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ONSOZ

Avukatlik hayatimda en ¢ok duydugum sorulardan biri sudur: “Tanigimiz var,
yeter mi?” Bu soruyu soran mivekkil ¢cogu zaman hakli oldugundan emindir;
olaylar1 yasamigtir, annesi, kardesi ya da komsusu da her seyi bilmektedir.
Durusma giinii gelir, tanik salona girer ve “ben gormedim ama kizim anlatt1” der.
O ctimleyle birlikte, aylardir anlatilan olay hukuken ispatlanmamig sayilabilir.
Bunun tersini de ¢ok yasadim: Kimsenin 6nemsemedigi bir komgunun, yerini ve
saatini tek tek soyledigi sade bir anlatimi, bir davanin sonucunu degistirdi.

Cekismeli bosanma davalarinda tanik, cogu dosyada hakimin éniindeki en 6nem-
li delildir. Evlilikte yasananlar evin i¢cinde kalir; yazili bir belgesi nadiren bulunur.
Tirk Medeni Kanunu da bosanma davasinda yemin deliline izin vermez ve taraf-
larin ikrarini hakim i¢in baglayici saymaz. Bu ylizden tanik listesinin siiresinde
verilmesi, tanigin dilekgede gosterilen vakia icin dinletilmesi, beyanin gorgiiye
dayali ve somut olmasi, sonucu belirleyen ayrintilar haline gelir. Yargitay da bu
ayrintilar izerinde yillar icinde zengin ve tutarl bir ictihat olusturmustur; son
yillarda Hukuk Genel Kurulunun verdigi kararlar bu ictihad: daha da netlestir-
mistir.

Bu kitabi, bosanma davalarinda tanik deliline iliskin daginik igtihadi tek bir
yerde, diizenli ve sinanabilir bicimde toplamak i¢in hazirladik. Her tespiti bir
kanun hitkmiine ya da kiinyesiyle gosterilen bir karara dayandirmaya c¢alistik.
Kararlar1 resmi karar arama sistemlerinden tam metinleriyle inceledik; 6nemli
gordiiklerimizi karar metninden aynen alintilayarak kart héalinde verdik. Karari
veren merciin gerekcesini ayirmaya 6zen gosterdik: Bolge adliye mahkemesinin
Yargitay tarafindan onanan gerekcesini Yargitay’in kendi sozii gibi sunmadik;
kars1 oylar1 ve Genel Kurul gériismelerinde ileri siiriiliip benimsenmeyen gortis-
leri cogunluk goriisiiyle karistirmadik. Taraf, tanik ve ¢cocuk adlarini yazmadik.
Konuyla ilgili akademik ¢alismalari da inceledik ve tanikligin sosyal ve psikolojik
yonlerine iliskin tespitleri ilgili yerlerde aktardik.

Kitap yalniz avukatlar ve hakimler i¢in yazilmadi. Bosanma davas1 a¢cmayi dii-
stinen eglerin, tanik olarak cagrilan anne, baba ve kardeslerin ve aile hukukuyla
ilgilenen herkesin anlayabilecegi bir dil kullanmaya calistik. Her baglig1 gergek
hayatta sorulan bir soru olarak koyduk ve cevabi ilk ciimlede vermeye gayret



vi Onsoz

ettik. Her boliimiin basinda kisa bir 6zet, sonunda Yargitay’in ilkesi ile uygulama
onerilerimiz yer alir. Sonug béliimtnde ictihattan ¢ikan ilkeleri, eklerde ise soru
ve cevaplari, 6zet tablolari, dilekge 6rneklerini, tanik hazirligina iliskin kontrol
listelerini ve mevzuati bir araya getirdik.

Bu eser, ogullarim Av. Murat Aydar ve Av. Eren Aydar ile birlikte hazirladig:-
miz Tiirk Medeni Kanunu Aile Hukuku Serhi, Yargitay Kararlar Isifinda Mal
Paylasiminda Sirket Hisseleri, Yargitay Kararlar Isiginda Mal Paylasiminda Yurt
Disindaki Mallar, Yargitay Kararlan Isiginda Zina ve Sadakatsizlik Sebebiyle
Bosanma ve Yargitay Igtihatlar: Isiginda Anlasmali Bosanma Davast adli ¢aligma-
larin devamidir. Serhte TMK m. 184’ti madde sirasi icinde aciklamigtik; bu kitapta
ise bosanma davasinin en cok tartisilan delilini, dilek¢ceden kanun yoluna kadar
biitiin asamalariyla ele aldik.

Kitabin hazirlanmasinda emegi gecen meslektaglarimiza ve ailemize tesekkiir
ederiz. Eserdeki eksik ve hatalarin bize bildirilmesi, sonraki baskilarda duzeltil-
mesine yardimei olacaktir.

Istanbul, Kasim 2026

Av. Aydin AYDAR
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ESERIN KULLANIMI

Eser, bosanma davalarinda tanik delilini Yargitay kararlar: 1s1ginda inceler. Konular alti
kisimda toplanmugtir: tanik delilinin temeli, tanik gdsterme, tanigin dinlenmesi, beyanlarin
degerlendirilmesi, konulara gore tanik beyani, kanun yolu ve yalan taniklik. Sonug¢ bolimii
ictihattan cikan ilkeleri kisa ciimlelerle bir arada verir. Eklerde soru ve cevaplar, 6zet
tablolar, dilekce 6rnekleri, kontrol listeleri ve mevzuat yer alir.

Soru basliklar1 ve 6zetler. Bélum basliklari, uygulamada sorulan sorular biciminde
yazilmigtir ve cevap ilk ciimlede verilir. Her béliimiin bagindaki 6zet, b6liimiin sonucunu
birkag ctimlede toplar. Yalniz cevabi arayan okur 6zet ve ilk cimleyle yetinebilir; gerekce
ve kararlar devamindadir.

Kenar numaralari. Ana metindeki paragraflar dis kenardaki numaralarla siralanmistir.
Numaralar eser boyunca siireklidir; esere atifta sayfa yerine kenar numarasi gosterilebilir:
Aydar/Aydar/Aydar, Bosanma Davalarinda Tanik Beyanlari, Kn. 145.

Ictihat kartlar1. Bir ilkeyi en iyi gosteren kararlar ayrica kart halinde verilmistir. Kartin
basinda daire, karar tarihi, esas ve karar numarasi; ardindan uyusmazligin kisa ozeti, karar
metninden aynen alinti ve degerlendirme yer alir. Alintilar karar metinlerinden oldugu gibi
aktarilmis; taraf, tanik, cocuk ve tciinct kisi adlar1 gosterilmemistir. Karar metinlerinde
adlarin yerine kullanilan ¢ nokta (...) resmi metindeki anonimlestirmeyi, {i¢ noktali ayrag
(...) ise alintinin kisaltildig yeri gosterir. Kadin veya erkek ifadesi, karar metninde acikca
belirtildigi 6l¢iide kullanilmigtir.

Yargitay’in ilkesi. Mavi zeminli kutular, kararlarda yerlesmis ilkeyi kisa bir ciimleyle
ozetler; ilkenin dayandig kararlar dipnotta gosterilir.

Atif bicimi. Kararlar dipnotlarda “Yargitay 2. HD, 03.10.2024, E. 2023/8603, K. 2024/6809”
biciminde gosterilmistir. Eserin elektronik stiriimiinde kiinyeler Adalet Bakanligi Mevzuat
ve Ictihat Bilgi Sistemi'ndeki resmi tam metne baglantilidir. Resmi veri tabaninda tam
metnine ulagilamayan ve yalniz bagka bir kaynakta anilan kararlar “aktaran” ibaresiyle
gosterilmisgtir.

Dairelerin gorev alanlari. Bosanma davalarinin ve bosanmanin fer’i sonuglarinin temyiz
incelemesi Yargitay 2. Hukuk Dairesinde yapilmaktadir. Hukuk Genel Kurulu, bolge adliye
mahkemesinin veya ilk derece mahkemesinin Ozel Dairenin bozma kararina direnmesi
izerine Oniine gelen dosyalarda karar verir. Yalan taniklik sucuna iliskin kararlar Yargitay
ceza dairelerinin ve Ceza Genel Kurulunun gorev alanindadur.

Kararlarin kesinligi ve gerekcenin sahibi. Bolge adliye mahkemesi veya ilk derece
mahkemesi gerekgesinin Yargitay tarafindan onandigi kararlar, gerekcenin kime ait oldugu
belirtilerek anmilmigtir. Bir kararda karsi oy veya Genel Kurul’daki azinlik goriisii varsa
bu durum ayrica gosterilmis, azinlik goriisii cogunluk goriasti gibi sunulmamigtir. Hukuk
Genel Kurulu kararlarinda “goriismeler sirasinda” ileri stirtiliip benimsenmeyen gorusler
de ayrica belirtilmistir.
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xviii  ESERIN KULLANIMI

Renkli kutular. Dikkat kutular1 hak kaybina yol agabilecek noktalari, uygulama notlar
dava hazirligina, tanik secimine ve durusmaya iligkin pratik 6nerileri, alinti bloklar: karar
ve kanun metinlerinden uzun alintilari icerir. Eklerdeki dilekce 6rneklerinde koseli paran-
tez icindeki yerler somut dosyaya gore doldurulmalidir.



GIRIS

Cekismeli bir bogsanma davasinin kaderini ¢ogu zaman taniklar belirler. Evlilikte 1
yasanan olaylarin biytik kismi evin iginde, esler arasinda ve en yakin aile gevre-
sinin gozii éniinde geger. Hakaretin, ilgisizligin, kiskan¢higin, aileye saygisizligin,
fiziksel siddetin ya da giiven sarsici bir davramigin yazili bir belgesi nadiren bulu-
nur. Mesaj kayitlari, fotograflar, hastane raporlari ve ceza dosyalari bu boglugu bir
o6l¢tide doldurur; ama hakimin 6niine olayin nasil yasandigini getiren delil, cogu
dosyada yine taniktir. Ogretide de tanigin bosanma davalarinda en sik bagvurulan
delil oldugu, bircok dosyada tek delil konumunda bulundugu vurgulanir.*

Tiirkiye’de bosanma sayisi yiiksek bir diizeydedir. Tiirkiye Istatistik Kurumunun 2
verilerine gore 2025’te 193.793 ¢ift bosanmuigtir; bu say1 bir 6nceki y1l 188.963’tii.?
Bu bosanmalarin 6énemli bir kismi anlagmayla sonuglanir. Anlasmanin saglana-
madig1 dosyalarda ise yargilama, eslerin birbirine yonelttigi iddialarin ispati
iizerinde doner. Hangi esin hangi davranisla evlilik birligini sarstig1, kimin daha
agir kusurlu oldugu, tazminat ve nafakanin kime ve ne miktarda verilecegi, buytik
6l¢iide durusmada dinlenen taniklarin anlattiklarina gore belirlenir.

Kanun koyucu bosanma davasinda ispati bilingli olarak siki tutmustur. Tirk 3
Medeni Kanunu'nun 184. maddesine gore hakim, bosanma davasinin dayandigi
olgularin varligina vicdanen kanaat getirmedik¢e bunlar: ispatlanmis sayamaz;
bu olgular hakkinda taraflara yemin 6neremez; taraflarin ikrarlari onu baglamaz
ve hakim kanitlar1 serbestce takdir eder. Yemin delilinin kapali, ikrari baglayici
olmadig bir yargilamada tanik beyani dogal olarak 6ne cikar. Ne var ki tanik da
insandir: Olay1 gordiguni sanabilir, duydugunu gordiigii gibi anlatabilir, yakinlik
nedeniyle taraf tutabilir, yillar 6nce yasanam bugiiniin 6fkesiyle hatirlayabilir. Bu
nedenle Yargitay, tanik beyanlarinin hangi kogullarda hitkme esas alinabilecegi
konusunda zaman iginde ayrintili dl¢iitler gelistirmistir.

Bu eser, bosanma davalarinda tanik delilini Yargitay kararlar1 is181nda bastan sona 4
ele alir. Inceleme, tanigin kim olabileceginden baslar; tanigin dilekcede nasil gos-
terilecegi, tanik listesinin ne zaman verilecegi, ikinci liste yasag1 ve kesin siirenin
sonuglariyla devam eder. Ardindan tanigin ¢agrilmasi, tanikliktan ¢ekinme, durus-
mada dinleme usuli, talimat ve ses-goriintii aktarimiyla dinleme ile taniklarin
dinlenmemesinin sonuclari incelenir. Eserin merkezinde tanik beyanlarinin deger-

1 Nghoglu, s. 629, 633; Celik, s. 89.
2 TUIK, Evlenme ve Bosanma Istatistikleri, 2025, 24.02.2026.



2 BosAaNMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

lendirilmesi yer alir: Gorgiiye dayali beyan ile duyum arasindaki fark, soyut ve
yer-zaman icermeyen anlatimlar, akrabalik ve husumetin etkisi, celigkili beyanlar
ve bagka dosyalardaki ifadeler. Daha sonra tanik beyaninin kusur, 6zel boganma
sebepleri, tazminat ve nafaka, velayet ile ziynet ve mal rejimi uyusmazliklarindaki
yeri ayr1 ayr1 gosterilir. Son kisim istinaf ve temyiz asamasini, yalan tanikligi ve
yargilamanin yenilenmesini, tanigin sorumlulugunu ve avukatin tanikla iligkisini
ele alir.

Incelemede Yargitay Hukuk Genel Kurulunun ve Yargitay 2. Hukuk Dairesinin
kararlar1 esas alinmugtir; 6zellikle 2024-2026 yillarinda verilen kararlara agirlik
verilmistir. Kararlar resmi metinlerinden okunmus; ¢ogunluk gorisii, karsi oy,
Genel Kurul gorismelerinde ileri striiliip benimsenmeyen goriis, bolge adliye
mahkemesi ve ilk derece mahkemesi gerekceleri birbirinden ayrilmistir. Bir kara-
rin gerekgesi yalniz bolge adliye mahkemesine aitse ve Yargitay bu gerekceyi
onamigsa, bu durum ayrica belirtilmigtir. Konuyla ilgili akademik ¢aligmalar da
incelenmis, tanikligin sosyal ve psikolojik boyutlarina iliskin tespitler ilgili boliim-
lerde aktarilmustur.

Asagidaki tablo, bir tanik beyaninin dava icinde izledigi yolu ve her asamada
gozetilmesi gereken temel kurali 6zetler:

Asama Temel kural Boliim

Dilekce Her vakia somutlagtirilir, hangi vakianin tanikla ispat edilecegi 4,6
acikca yazilir (HMK m. 119/1-f, 129/1-e, 194).

Tanik listesi Taniklarin adi, soyadi ve teblige elverisli adresi ile dinletilecekleri 5
vakia bildirilir; ikinci liste verilemez (HMK m. 240/2).

Cagn Tanik davetiyeyle cagrilir; hazir bulundurulan tanik da dinlenir; 7
gelmeyen tanik zorla getirilebilir (HMK m. 243, 245).

Dinleme Kimlik ve yakilik sorulur, ¢cekinme hakk: hatirlatilir, yemin etti- 8,9, 10
rilir, taniklar ayr1 ayr1 dinlenir (HMK m. 247-261).

Degerlendirme  Gorgiiye dayali, somut, yer ve zaman iceren, hayatin olagan 12-16
akisma uygun beyan esas almir; duyum ve soyut beyan kusur
ispatina yetmez.

Kanun yolu Usule iligkin itirazlar istinaf dilekcesinde acikca gosterilmelidir; 22,23
yalan taniklik kesinlesmis ceza karariyla yargilamanin iadesi se-
bebidir (HMK m. 355, 375/1-€).

Eser, avukatlar, hakimler, akademisyenler ve bosanma davasinin taraflar1 icin
yazilmigtir. Her boliim uygulamada sorulan sorulara cevap veren bagliklar halinde
diizenlenmis, cevap ilk ciimlede verilmistir. Bolimlerin sonunda Yargitay'in yer-
lesik ilkesini 6zetleyen kutular, uygulamaya yonelik notlar ve hak kaybina yol
acabilecek noktalara iliskin uyarilar yer alir. Eklerde soru ve cevaplar, 6zet tablolar,
dilekge 6rnekleri, tanik hazirligina iligkin kontrol listeleri ve ilgili mevzuat bulun-
maktadir.
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Bosanma davasinda tanik neden bu kadar 6nemlidir?
Tanik beyani hakimi baglar m1?

TMK m. 184 bosanma davasinda tanig1 nasil etkiler?
Yargitay tanik beyanina neden giivenir?

Hangi tanik beyani hitkme esas alinir?

M=l e s e A

Tanik olmadan bosanma davasi kazanilabilir mi?

Tanik beyan: kusur belirlemesinde neden belirleyicidir? 10

BOLUMUN OZETI

Tanik beyani bosanma davasinda takdiri bir delildir: Hakimi baglamaz, hakim
onu diger delillerle birlikte serbestce degerlendirir (HMK m. 198; TMK m. 184/4).
Bosanma davasinda yemin deliline bagvurulamamasi ve ikrarin hakimi bagla-
mamasi tanigin énemini artirir; eslerin kusurlu davraniglar: tanik dahil her tiirla
delille ispat edilebilir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, hayatin olagan akisina
uygun ve samimi tanik beyanlar1 bakimindan, aksine ciddi ve inandirici bir
delil yoksa asil olanin tanigin gercegi soylemis oldugu goriisiindedir. Buna
karsilik beyanin hitkme esas alinabilmesi i¢in gérgiiye dayali, somut ve yer-
zaman bakimindan belirli olmas1 gerekir. Tanik beyaninin degeri en ¢ok kusur
belirlemesinde ortaya ¢ikar; kusurun derecesi tazminat ve yoksulluk nafakasimin
kaderini belirler.
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6 BoSANMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Bosanma davasinda tanik neden bu kadar 6nemlidir?

Tanik 6nemlidir, ¢iinki evlilikte yaganan olaylarin ¢cogu ancak onu goren veya
duyan kisilerin anlatimiyla mahkemeye tasmabilir. Hukuk Genel Kurulu, eslerin
evlilik birligini ihlal eden kusurlu davraniglarinin “tanuk dahil, her tirla delille”
ispat edilebilecegini acikca kabul eder.! Hakaret, asagilama, ilgisizlik, esin ailesine
saygisizlik, eve gec gelme, kiskanclik ve fiziksel siddet gibi davraniglarin yazili bir
belgesi ¢ogu zaman yoktur. Bu davraniglar1 ortaya koyan delil, olaya sahit olan
anne, baba, kardes, komsu, arkadas ya da bazen ortak cocuktur.

Ogretide yapilan bir incelemede bosanma davalarinda taniklarin biiyiik él¢iide
kok aile, yakin akraba, arkadas ve ortak ¢ocuklardan olustugu, kok aile ve yakin
akrabalarin toplam taniklarin yaklagik yiizde 63 tinii olusturdugu tespit edilmistir;
kadinlarin daha cok babalarini, erkeklerin daha ¢ok annelerini tanik gosterdigi
de bu incelemenin bulgular1 arasindadir.? Ayni calismada tamigin bosanma dava-
larinda ¢ogu zaman tek delil oldugu ve takdiri delil niteligi tasidig1 vurgulanir.®
Bir yiiksek lisans tezinde de tanigin hukukumuzda en ¢ok kullanilan takdiri delil-
lerden biri oldugu ve bogsanma davalarinda en ¢ok bagvurulan deliller arasinda yer
aldigi belirtilir.*

Tanik beyani hiakimi baglar mi1?

Hayir. Tanik beyani takdiri bir delildir; hdkim onu dosyadaki diger delillerle birlik-
te serbestce degerlendirir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na gére kanuni istisnalar
disinda hakim delilleri serbestce degerlendirir (HMK m. 198). Tiirk Medeni Kanunu
da bosanma davasi i¢cin aym kurali ayrica tekrarlar: “Hakim, kanitlar1 serbestge
takdir eder” (TMK m. 184/4).

Hukuk Genel Kurulu bu sonucu tek ciimleyle ifade eder: “Kesin delillerin aksine,
tanik beyanlar takdiri delil olup; hakimi baglamaz ve hakim tarafindan serbestge
degerlendirilir™ Takdirin serbest olmasi keyfi olmasi anlamima gelmez. Hakim
hangi taniga neden itibar ettigini, hangisinin beyanini neden esas almadigini ge-
rekgesinde gostermek zorundadir; gerekee, ¢cekismeli vakialar hakkinda toplanan
delillerin tartigilmasini ve degerlendirilmesini kapsar (HMK m. 297/1-c). Gerekce
zorunlulugu 15. Bolimde ayrica ele alinmisgtir.

Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
Nuhoglu, s. 629, 636.

Nuhoglu, s. 629, 633.

Celik, s. 89.

Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
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https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900

TaNIK DELILININ YERI 7

TMK m. 184 bosanma davasinda tanig1 nasil etkiler?
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Tirk Medeni Kanunu’nun 184. maddesi bosanma yargilamasinda Hukuk Muha- 12
kemeleri Kanunu'nu uygular, ama doért 6zel kural koyar ve bu kurallar tanigin
agirligini dogrudan artirir. Birincisi, hakim davanin dayandigi olgularin varligina
vicdanen kanaat getirmedik¢e bunlari1 ispatlanmis sayamaz (TMK m. 184/1).
Ikincisi, hakim bu olgular hakkinda taraflara yemin 6neremez (TMK m. 184/2).
Ugiinciisii, taraflarin bu konudaki ikrarlari hakimi baglamaz (TMK m. 184/3).
Dérdiincisii, hakim kanitlar: serbestce takdir eder (TMK m. 184/4).

Bu kurallarin uygulamadaki anlami sudur: Davali egin “evet, esime hakaret ettim” 13
demesi tek bagima davay: bitirmez; davaci da iddiasini yeminle ispat edemez.
Geriye kalan baglica ispat araclari belgeler ve taniklardir. Bununla birlikte ikrarin
hakimi baglamamasi, ikrarin hi¢ degerlendirilemeyecegi anlamina gelmez. Hukuk
Genel Kurulunun da benimsedigi Ozel Daire kararinda, TMK m. 184’teki diizen-
lemenin ikrarin mahkemece hitkme esas alinamayacagi sonucunu dogurmadigi
vurgulanmigtir; somut olayda erkegin bagka bir kadinla dini nikahla yasadigin
kabul etmesi, dava dilek¢esinde dayanilan niifus kaydiyla birlikte degerlendirilmis

ve erkek tam kusurlu bulunmustur.® Goraldugi gibi hakim, ikrar1 da tanik beya-
nini da vicdani kanaatinin olusmasina yardim eden birer delil olarak ele alir.

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
G 06.03.2024 - E. 2023/130 - K. 2024/147
Tanik beyani takdiri delildir; aksine ciddi delil yoksa tanigin gercegi
soyledigi kabul edilir
Kadin, esinin kendisine yillardir siddet uyguladigini ileri stirmiistii. Kadinin annesi
damadmin kizina vurdugunu bizzat goérdiigini, babasi da kizinin yiiziindeki ve
goziindeki morluklar: gérdiigiinii anlatmists. Bolge adliye mahkemesi, eslerden ayr1
bir sehirde yasayan anne ve babanin beyanlarini zamani ve mekéani belirsiz soyut
ifadeler sayarak bu beyanlara itibar etmemis, buna karsilik erkegin anne ve baba-
siin beyanlarina dayanarak kadina sadakatsizlik kusuru yiiklemisti. Hukuk Genel
Kurulu, oycokluguyla verdigi kararda tanik beyanlarimin nasil degerlendirilecegini
sOyle aciklamigtir:

Dolayisiyla Yargitay, taniklarin hayatin olagan akisina uygun ve samimi beyan-
lariny; aksine ciddi ve inandirici delil ve olaylar ileri siiriilmedikge veya tanigin
olmamisi olmus gibi ifade ettigini kabule dair yeterli delil bulunmadik¢a, asil
olan tamigin gercegi soylemis oldugu gorisiinden hareketle “evlilik birliginin
temelinden sarsildigini kabule elverisli vakia” olarak tespit edilmesi gerektigini
benimsemistir.

DEGERLENDIRME Karar, tanik degerlendirmesinin iki yoniint birlikte gosterir.
Bir yandan gorgiiye dayali ve samimi bir anlatim, tanik akraba olsa bile kendili-

6 Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129, K. 2025/499.
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ginden degersiz sayllamaz. Ote yandan ayni kararda erkegin anne ve babasinin
“kendi goziimle bir sey gérmedim” diyerek olay1 bagkasindan duyduklarini anlatan
beyanlari, duyuma dayali oldugu icin hitkme esas alinmamuigtir. Genel Kurul ayrica
iki tarafin taniklaria ayni 6l¢iitiin uygulanmasim silahlarin esitligi ilkesinin geregi
saymistir.

Yargitay tanik beyanina neden giivenir?

Yargitay, evliligin mahremiyeti nedeniyle aile i¢cindeki olaylar1 en iyi yakin cevre-
nin bildigini kabul eder ve bu nedenle samimi tanik beyanina kural olarak giivenir.
Hukuk Genel Kurulunun yerlesik gerekcesine gore aile kurumunun varligi ve
devamlilig1 bakimindan ¢ok biiyiik 6nem tasiyan mahremiyet, ailenin i¢ durumu
hakkinda dogru bilgi edinilmesini engeller; bir evliligin mahremiyeti hakkinda
edinilebilecek bilgiler biiyiik 6lciide ailenin bir pargasi sayilan yakin akrabalarin
bilgisi dahilinde kalir.” Genel Kurul’a gére evlilik yalnizca iki kisinin yagsamlarin
birlestirmesi degil, ayn1 zamanda iki aile arasinda gerceklesen bir olgudur.?

Bu yaklagimn sinir1 da ayni gerekcede cizilmistir: Giiven, “hayatin olagan akisina
uygun ve samimi” beyanlar i¢indir. Aksine ciddi ve inandirici bir delil varsa ya da
tanigin olmamis bir olay1 olmus gibi anlattig1 anlasiliyorsa karine ¢éker. Hukuk
Genel Kurulu, esinden bogsanma agamasindaki bir kadinin maasini eginin 6dedigi
ev calisanina cinsel hayatini anlatmasimi hayatin olagan akisina aykiri bulmus;
caligtig tarihler konusunda dahi celiskiye diigen ve bilgisinin “bana anlattiklaridir”
soziinden duyuma dayandig1 anlagilan ¢ocuk bakicisinin beyaniyla kadina zina
kusuru yiiklenemeyecegine karar vermistir.”

Ogretide de tanik anlatimimin hafizanin yeniden kurgulanmasindan etkilenebile-
cegi, bu nedenle 6zenle degerlendirilmesi gerektigi vurgulanir.’® Ayni yazara gore
tanik beyani yalan icermese bile taraf olmanin etkisiyle “sinirli bir gercekligi”
yansitabilir; taniklar olaylar1 icinde bulunduklar: toplumsal ve kiiltiirel kaliplar
icinde anlamlandirir.** Hakimin tamig1 dinlerken ve beyanini degerlendirirken bu
insani siurlar1 géz 6niinde tutmasi, Yargitay’'in 6l¢iitleriyle birlikte okunmalidir.

Hangi tanik beyani hiikme esas alinir?

Hitkme esas alinacak beyan, tanigin bizzat gordiigii veya duydugu, yerini ve
zamanini belirtebildigi, hayatin olagan akisina uygun ve dosyadaki diger delillerle

7 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378; Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
8 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.

9 Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839.

10 Nuhoglu, s. 635.

11 Nuhoglu, s. 642.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226955800
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celismeyen anlatimdir. Yargitay kararlarindan cikan olciitler agagidaki tabloda
toplanmustir; her biri ilgili boliimde ayrintili olarak incelenmistir:

=]
i
2
=
i
=

Hiikme esas alinir Hiikme esas alinmaz

Bilginin kaynag1 Tanigin kendi goziiyle gér-  Taraflardan veya tigtincti kisi- 12
digi, kulagiyla duydugu lerden duyulan olay (duyum)
olay

Somutluk Olayin yeri, zamani ve nasil ~ “Siirekli kavga ederlerdi” gibi 13
gectigi anlatilir genel, soyut, yer ve zaman iger-

meyen beyan

Dilekceyle iliski Dilekgelerde ileri siiriilen Dilekgelerde hi¢ dayanilmamis 6
vakiaya iliskin anlatim vakiaya iligkin anlatim

Zaman Evliligin devamim etkile- Sonrasinda birlikte yasamaya 17
yen, affedilmemis olay devam edilen, affedilmis veya

hosgoriiyle karsilanmis olay

Inandiricilik Hayatin olagan akisina uy-  Celiskili, olagan akisa aykur, 15
gun, tutarli anlatim abartili anlatim

Yakinlik Akraba olsa da samimi ve Somut husumet nedeniyle yanli 14
gorgiiye dayali anlatim oldugu anlasilan anlatim

Bu ol¢itlerin birlikte uygulandig: tipik kararlarda tanik beyanlarinin “soyut ve 18
duyuma dayali” olmast ve “tarih, zaman ve yer unsuru” icermemesi nedeniyle
vakialarin ispatlanmadigi kabul edilmistir.'* Bagka bir dosyada bir tanigin anlatim
duyuma dayali, digerininki “zamani belli olmayan, soyut nitelikte, sebep ve saiki
aciklanmayan” bulunmusg ve hakaret vakiasi kusur olarak yitklenmemigtir.** Taraf
taniklarinin gorgiiye dayal bilgisinin bulunmamasi da vakianin ispat edilemedigi
sonucunu dogurur.**

Tanik olmadan bosanma davasi kazanilabilir mi?

Evet. Tanik en sik bagvurulan delil olsa da tek delil degildir. Niifus kayds, ceza 19
mahkemesi karari, mesaj ve sosyal medya yazigmalari, fotograflar, otel ve telefon
kayitlari, hastane raporlar1 da vakialari ispat edebilir. Hukuk Genel Kurulu, dava
dilekcesinde dayanilan niifus kaydindan erkegin bagka bir kadindan bes ¢cocugu
oldugunun anlasilmasini, sadakat yiikiimliliigiiniin ihlalini tartismasiz bicimde
ortaya koyan bir delil saymigtir.”® Bagka bir dosyada Genel Kurul, erkegin sada-
katsizligini kayinbabasinin beyaniyla, kadinin sadakatsizligini ise kesinlesmis bir
ceza mahkemesi karariyla sabit gérmiis ve taraflari esit kusurlu kabul etmigtir.*®

12 Yargitay 2. HD, 15.01.2026, E. 2025/3853, K. 2026/411.
13 Yargitay 2. HD, 02.06.2026, E. 2025/10700, K. 2026/5931.
14 Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489, K. 2026/6612.
15 Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129, K. 2025/499.

16 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
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Uygulamada en giicli ispat, tanik beyaninin bir belgeyle desteklendigi ispattur.
Morluklar: gordiigiini sdyleyen tanigin beyani darp raporuyla, esin baska biriyle
gorildigini anlatan tanigin beyani otel kaydi veya fotografla birlestiginde haki-
min vicdani kanaati daha kolay olusur.

Tanik beyani kusur belirlemesinde neden belirleyicidir?

Cunkii bosanmaya karar verilmesi kadar, eslerden hangisinin daha agir kusurlu
oldugu da buyiik dlciide tanik beyanlariyla belirlenir ve bu belirleme tazminatin
ve yoksulluk nafakasinin kaderini ¢izer. Hukuk Genel Kurulu, evlilik birliginin
temelinden sarsildig1 konusunda higbir tereddiit bulunmasa dahi taraflarin kusurlu
davranislarinin kiyaslanmasi sonucunda varilan kusur oraninin TMK m. 174 teki
tazminatlar acisindan 6nem tasidigini vurgular.’” Genel Kurul’a gore kararda 6nce
taraflarin gerceklesen kusurlu davraniglar: tek tek belirtilmeli, ardindan eslerin
kusur durumu “kusursuz, az kusurlu, esit kusurlu, agir kusurlu veya tam kusurlu”
seklinde gosterilmelidir.*®

Bu nedenle bir tamigin anlattig tek bir olayin kabul edilip edilmemesi, sonucu
tumuyle degistirebilir. Egit kusurlu es yararina maddi ve manevi tazminata hiik-
medilemez; kusuru daha agir olan eg yoksulluk nafakasi isteyemez (TMK m. 174,
175). Tanik beyaninin bir bolimiiniin yanlig gerekceyle disarida birakilmasi da
ayni sonucu dogurur; bu konu 15. Béliimde ele alinmigtr.

YARGITAY'IN ILKESI

Bosanma davasinda tanik beyani takdiri delildir; hakimi baglamaz ve hakim
tarafindan serbestce degerlendirilir. Hayatin olagan akisina uygun ve samimi tanik
beyani bakimindan, aksine ciddi ve inandirict delil bulunmadik¢a veya tanigin
olmamisi olmus gibi anlattigi anlasilmadikea, asil olan tamigin gercegi soylemis
olmasidir.”’

UYGULAMA NOTU
Dava hazirliginda her iddianin kargisina “bunu kim gordi, kim duydu?” sorusunun

cevabini yazin. Cevabi “esim bana anlatti” olan bir tanik, o olay i¢in duyum tani-
gidir ve tek basina yeterli degildir. Ayni olay1 bizzat goren bir tanik yoksa iddiay1
belgeyle (mesaj, rapor, kayit) desteklemenin yolunu arayin.

17 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
18 Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129, K. 2025/499.
19 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
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TANIK DELILININ YER

DIKKAT
Ikrarin hakimi baglamamasi ve yemin deliline bagvurulamamasi, bosanma dava-

sinda “nasilsa kabul eder” veya “yemin teklif ederim” diye hazirliksiz davaya
girilmemesi gerektigi anlamina gelir. Tanik deliline dilek¢ede usuliine uygun

bi¢cimde dayanilmamigsa, sonradan tanik dinletmek mimkiin olmayabilir (4. ve 5.

Boliimler).
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1. K1sim + TANIK DELiLININ TEMELI

IKINCI BOLUM

Kimler Tanik Olabilir?

BOLUMUN PLANI

I
1L
IIL
Iv.
V.
VL

VIIL

Kimler tanik olabilir?

Eslerden biri kendi davasinda tanik olabilir mi?

Anne, baba ve kardes tanik olabilir mi?

Eski es, nisanli veya dava dig1 tigiinc kisi tanik olabilir mi?
Avukat tanik olabilir mi?

Komsu, kapici ve muhtar tanik olabilir mi?

Kamu gorevlileri tanik olabilir mi?

VII. Taniklik yapmak zorunlu mu?

IX.

Kag tanik gosterilebilir?

BOLUMUN OZETI

Davada taraf olmayan herkes tanik olabilir (HMK m. 240/1). Hukuk Genel
Kurulunun ifadesiyle ticiincii kisi olmasi sartiyla yasina, hukuki durumuna ve
taraflarla akrabalik derecesine bakilmaksizin herkes tanik olarak dinlenebilir;
eslerin kendisi ise kendi davasinda tanik olamaz. Anne, baba, kardes, kayn
hisimlari, eski es ve ortak ¢ocuk tanik olabilir; bunlarin bir kisminin tanikliktan
cekinme hakki vardir. Taraf vekili olan avukat da tanik olarak dinlenebilir;
ancak gorevi nedeniyle 6grendigi hususlar hakkinda mivekkilinin muvafakati
olmadan taniklik edemez ve muvafakat olsa bile ¢ekinebilir. Taniklik bir haktan
once kamusal bir yiktumliltuktiir: Cagrilan tanik gelmek ve gercegi sdylemek
zorundadir. Tanik listesinde gosterilecek tanik sayisi icin kanuni bir sinir yoktur.
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14 BoOSANMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Kimler tanik olabilir?

Davada taraf olmayan herkes tanik olabilir. Kanun bu kurali tek ciimleyle koyar:
“Davada taraf olmayan kisiler tanik olarak gosterilebilir” (HMK m. 240/1). Hukuk
Genel Kurulu tanig1 “uyusmazlik hakkinda bilgi ve gérgiisit bulunan tigtincti kisi”
olarak tanimlar ve kuralin kapsamini séyle aciklar:

Tanik, kavram olarak uyusmazlik hakkinda bilgi ve gorgiisii bulunan diciincii kisidir.
Kural olarak, tigiincii kisi olmasi sartiyla, yasina, hukuki durumuna, taraflarla akra-
balik derecesine bakilmaksizin, davada herkes tanik olarak dinlenebilir. Dolayisiyla
davanin taraflari tanik olarak dinlenemez.”

Bu tanimdan ii¢ sonug cikar. Birincisi, tanigin ehliyetli olmasi gerekmez; kiigiik
ya da kisitli bir kisi de tanik olabilir, yalniz on beg yasini bitirmemis olanlar ve
yeminin niteligini kavrayamayacak durumda bulunanlar yeminsiz dinlenir (HMK
m. 257). Ikincisi, akrabalik tanikliga engel degildir; anne, baba, kardes, amca, teyze,
kaympeder ve kaynvalide tanik olabilir. Ugiinciisii, tanifin davayla baglantist
onun beyanini kendiliginden degersiz kilmaz; yakinlik ve yarar, beyanin deger-
lendirilmesinde gz 6ntinde tutulur (14. Bolim).

Eslerden biri kendi davasinda tanik olabilir mi?

Hayir. Esler bosanma davasiin taraflaridir ve taraflar kendi davalarinda tanik
olarak dinlenemez.? Karsilikli acilan ve birlestirilen davalarda da durum aynidir;
her iki eg de her iki davanin tarafidir. Esin durugsmada mahkemeye yaptig1 acik-
lama taniklik degil, taraf beyanidir. Bu beyan kars: tarafin aleyhine bir vakiay:
kabul ediyorsa ikrar niteligi tasiyabilir; ancak bosanma davasinda ikrar hakimi
baglamaz, hakim onu diger delillerle birlikte degerlendirir (TMK m. 184/3; 1.
Bolim).

Tarafin sosyal inceleme sirasinda uzmana yaptigl agiklama da tanik beyani
degildir; ama tarafin kendi aleyhine olan agiklamasi baska delillerle birlikte deger-
lendirilebilir. Yargitay, tanik beyam1 ve konutta cekilmis bir fotografla birlikte
kadinin sosyal inceleme raporundaki kendi agiklamalarini da dikkate alarak zina
olgusunun ispatlandigini kabul etmigtir.®* Buna karsilik sosyal inceleme raporunda
tctinct kigilerin ve ortak cocugun uzmana yaptigi agiklamalar kusur belirlemesine
esas alinamaz (3. ve 16. Boliimler).

1 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.
2 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.
3 Yargitay 2. HD, 03.02.2026, E. 2025/2553, K. 2026/1002.
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Anne, baba ve kardes tanik olabilir mi?

Evet. Anne, baba ve kardesler bosanma davasinda en sik dinlenen taniklardir
ve yakinliklar tek basina beyanlarini degerden diisiirmez. Hukuk Genel Kurulu,
yakin akrabaligin veya diger bir yakinligin bagh basina tanik beyanini degerden
disiiriicti bir sebep sayilamayacagini, ¢iinkii bir evliligin mahremiyeti hakkindaki
bilgilerin biiytik 6lciide yakin akrabalarin bilgisi dahilinde kaldigini vurgular.*
Bu kisilerin, taraflarin altsoyu, tstsoyu veya tglincii dereceye kadar kan ve
kaymn hismi olmalar1 nedeniyle tanikliktan ¢ekinme haklar1 vardir (HMK m. 248);
cekinme hakkini kullanmazlarsa taniklik etmek zorundadirlar (8. Boliim). Akraba-
ligin, husumetin ve taniga itirazin beyanin degerlendirilmesine etkisi 14. B6limde
ayrintili olarak incelenmisgtir.

Eski es, nisanli veya dava dis1 iiciincii kisi tanik olabilir mi?

Evet. Kanun bu kisilerin tanikligini yasaklamaz; yalmiz bazilarina tanikliktan ge-
kinme hakki tanir. Taraflardan birinin niganlisi ile evlilik bag1 ortadan kalkmais olsa
dahi taraflardan birinin esi tanikliktan cekinebilir (HMK m. 248/1-a, b). Ornegin
erkegin onceki egi, erkegin yeni evliliginde acilan boganma davasinda tanik olarak
gosterilebilir; isterse ¢ekinme hakkini kullanir, kullanmazsa taniklik eder.

Eslerden biriyle iligki yasadif ileri strtilen dava dist kigi de taraf degildir ve
tanik olarak dinlenebilir. Kanaatimizce bu kisinin beyani, kendisi hakkinda ceza
sorusturmasina veya seref ve itibarinin ihlaline yol agabilecek sorular bakimindan
tanikliktan cekinme imkaniyla birlikte degerlendirilmelidir (HMK m. 250/1-b).
Boyle bir tamigin davada yarar1 bulunabilecegi de aciktir; kars: taraf bu durumu
ileri stiriip ispat edebilir (HMK m. 255).

Avukat tanik olabilir mi?

Evet. Taraf vekili olan avukat dahi tanik olarak dinlenebilir. Hukuk Genel Kurulu,
vekili oldugu davada tanik olarak gosterilen avukatin dinlenmemesini hukuki
dinlenilme hakkinin ihlali saymustir:

Q YARGITAY HUKUK GENEL KURULU

24.06.2020 - E.2017/2209 - K. 2020/475
Taraf vekili avukat iiciincii kisidir; tanik olarak dinlenmesine yasal engel
yoktur
Karsilikli bosanma davasinda erkek, kadinin sadakatsizligini ileri siirmiis ve tanik
listesinde kendi vekili olan avukati da gostermisti. Aile mahkemesi, tanigin dava-
linin vekili oldugu gerekgesiyle dinlenmesi talebini reddetti. Ozel Daire bu nedenle

4 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378; Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
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karar1 bozdu; mahkeme ise hukuk davasinda vekilin taraf adina iddia ve savunmada
bulundugunu, delil gosterip delilden vazgegebildigini belirterek direndi. Hukuk
Genel Kurulu oycokluguyla Ozel Daire kararini benimsemis ve soyle demistir:

Avukat vekaleten takip etmekte oldugu bir davada taraflara oranla iciinci kisi
konumunda oldugundan gorevi nedeniyle o6grendigi hususlar disinda taniklik
etmek zorunda olup ... tanik olarak dinlenilmesinde de yasal engel bulunmamak-
tadur.

DEGERLENDIRME Genel Kurul gériismelerinde, vekillik ile tanikligin ayni davada
bagdasmayacagi, avukatin ancak vekillik gérevini biraktiktan sonra dinlenebilecegi
goriigi ileri siirtilmiss, ancak cogunluk¢a benimsenmemistir. Kararda talebin davay
uzatma amaci tasimadigl da ayrica belirtilmigtir. Sonug olarak avukat, gérevinden
once veya gorevi disinda bizzat tanik oldugu olaylar hakkinda dinlenebilir.

Bu sonucun smir1 Avukathik Kanunu'nda c¢izilmistir. Avukatin avukatlik gorevi
dolayisiyla 6grendigi hususlar hakkinda taniklik edebilmesi ig sahibinin muvafa-
katine baglidir; muvafakat bulunsa bile avukat taniklik etmekten cekinebilir ve
cekinme hakkinin kullanilmasi hukuki ve cezai sorumluluk dogurmaz (Avukatlik
Kanunu m. 36/2; HMK m. 249). Ornegin miivekkilinin vekalet iliskisi icinde
kendisine anlattig1 olaylar hakkinda avukat tanik olamaz; buna karsilik vekalet
iligkisinden 6nce bir aile ziyaretinde bizzat goérdiigii bir tartismay1 anlatabilir.

DIKKAT
Kendi vekilini tanik gostermek hukuken miimkiin olsa da uygulamada dikkatle dii-

stiniilmelidir. Tanik olarak dinlenen avukatin, diger taniklarin dinlendigi oturumda
salonda bulunmasi ayr1 dinleme kuraliyla (HMK m. 261/1) c¢atisabilir; beyaninin
taraf tutuculukla degerlendirilmesi riski de vardir. Avukatin bildigi olayr ayni
sekilde bilen bagka bir tanik varsa, onun gosterilmesi ¢ogu zaman daha giivenlidir.

Komsu, kapici ve muhtar tanik olabilir mi?

Evet. Evin icindeki olaylar1 ses ya da gériintii olarak algilayan komsular, apartman
gorevlileri, eslerin birlikte ¢alistig1 is yerindeki kisiler ve mahalle muhtari da tanik
olabilir. Bu kisilerin aileye yakinlig1 daha azdir; bu nedenle beyanlar1 cogu zaman
tarafsizlik bakimindan ayri bir agirlik tagir. Ancak bosanma davasinda héakim,
taraflarin gostermedigi bir kisiyi kendiliginden tanik olarak dinleyemez; tanigi
bildirmek taraflarin igidir (HMK m. 240/2; 5. Boliim).

Re’sen aragtirma ilkesinin gegerli oldugu davalarda ise durum farklidir. Bosanma-
dan sonra eski esle fiilen birlikte yasandig1 iddiasiyla kesilen 6liim ayhigina iligskin
bir davada Hukuk Genel Kurulu, eslerin yasadig1 adreslerin resmi kayitlardan ve
zabita araciligiyla tespit edilmesini, bu adreslerden komgu, apartman ydneticisi,



KimMLER TANIK OLABIiLiR 17

kapici, cevredeki isyeri sahipleri ile miimkiinse kamu taniklarinin belirlenip
dinlenmesini istemigtir.”> Bosanma davasinda bu tiir bir arastirmayi mahkemeden
beklemek yerine, olaya tanik olan komsu ve cevre kisilerini tanik listesinde acikca
gostermek gerekir.

Kamu gorevlileri tanik olabilir mi?

Evet, ama gorevleri geregi sir olarak saklamak zorunda olduklari hususlarda izin
gerekir. Kamu gorevlileri, gorevlerinden ayrilmis olsalar bile, gérevleri geregince
sir olarak saklamak zorunda olduklar1 hususlar hakkinda sirrin ait oldugu resmi
makamin yazili izni olmadikc¢a tanik olarak dinlenemez; taniklik kamu yararina
aykir1 bulunmadikga izin verilmesinden kag¢inilamaz (HMK m. 242). Olay yerine
gelen kolluk gorevlisinin gordiklerini anlatmasi bu kapsamda bir sir degildir; o,
gordiigi olaym tanigidir. Hekim, psikolog ve sosyal ¢alismaci gibi meslek sirr
tasiyan kisiler ise kanun geregi sir olarak korunmas: gereken bilgiler hakkinda
tanikliktan ¢ekinebilir; sir sahibi izin verirse ¢cekinemezler (HMK m. 249, 250/1-c).

Taniklik yapmak zorunlu mu?

Evet. Taniklik icin cagrilan herkes gelmek zorundadir; kanuni bir cekinme sebebi
yoksa taniklik etmek ve yemin etmek de zorunludur (HMK m. 245, 253). Usuliine
uygun olarak cagrildig1 halde mazeret bildirmeden gelmeyen tanik zorla getirilir,
gelmemesinin sebep oldugu giderlere ve beg yiiz Tiirk lirasina kadar disiplin para
cezasmna hitkmolunur (HMK m. 245). Kanuni bir sebep gostermeden tanikliktan
cekinen veya yemin etmeyen tanik hakkinda beg yiiz Tiirk lirasindan bes bin
Tiirk lirasina kadar disiplin para cezasina hitkmedilir; sorulara cevap vermemekte
direnen tanik iki haftay1 gecmemek tizere disiplin hapsine mahkiim edilebilir
(HMK m. 253). Ogretide de yasal olarak cekinme hakki bulunanlar ve bu hakki
kullananlar diginda taniklik yapmanin zorunlu oldugu, ¢ekinme sebebi bulunma-
yan taniklar dinlenmeden hitkiim kurulmasinin eksik inceleme oldugu belirtilir.®

Tanigin gelmemesi, gelmeyen tanigin dinlenmesinden vazgecme ve zorla getirme
konular1 7. Boliimde ele alinmustur.

Kac tanik gosterilebilir?

Kanunda bir sinir yoktur; taraf istedigi sayida tanik gosterebilir. Hukuk Genel
Kurulu, tanik listesinde gosterilecek tanik sayisi hakkinda herhangi bir sinirlama
bulunmadigini, isteyen tarafin istedigi sayida tanigin dinlenmesini isteyebilece-

5 Yargitay HGK, 12.09.2024, E. 2023/281, K. 2024/425.
6 Celik, s. 90.
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gini acikca belirtmigtir.” Bununla birlikte mahkeme, gosterilen taniklardan bir
kisminin tanikligiyla ispat edilmek istenen husus hakkinda yeter derecede bilgi
edindigi takdirde geri kalanlarin dinlenmemesine karar verebilir (HMK m. 241).
Genel Kurul’a gore hakim, cok sayida tanigin dinlenmesinin gereksiz oldugu
veya davayl uzatma amaci tasidigl sonucuna varirsa, bunu gerekeeli kararinda
belirtmek sartiyla biitiin taniklar1 dinlemeyebilir; ama taraf taniklarindan agikca
vazgecmemisse ve hakim yeterli bilgiye ulasmamissa taniklarin dinlenmesi hukuki
dinlenilme hakkinin geregidir.* Bu konu 11. Béliimde ayrica incelenmistir. Ogre-
tide de tanik sayisinin veya taniklarin sosyal konumunun tek basina iistinlik
saglamadig1 vurgulanir.”

YARGITAY'IN ILKESI

Davada taraf olmayan herkes, yasina, hukuki durumuna ve taraflarla akrabalik
derecesine bakilmaksizin tanik olabilir; esler kendi davalarinda tanik olarak dinle-
nemez. Taraf vekili avukatin tanik olarak dinlenmesine de yasal engel yoktur.*’

UYGULAMA NOTU
Tanik segerken ti¢ soru sorun: Olay1 bizzat gérdi veya duydu mu? Olayin yerini

ve zamanini anlatabilir mi? Taraflardan biriyle onu yanli gosterecek bir husumeti
veya cikar1 var m1? Ayni olay: goren bir akraba ile bir komsu varsa, ikisini birlikte
gostermek beyanlarin birbirini desteklemesini saglar.

7 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998; Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209,
K. 2020/475.

8 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.

9 Nuhoglu, s. 634.

10 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998; Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209,
K. 2020/475.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
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1. K1sim + TANIK DELiLININ TEMELI

UCUNCU BOLUM

Cocuklarin Taniklig:

BOLUMUN PLANI

I
1L
IIL
Iv.
V.
VL

VIIL

Ortak cocuk tanik olabilir mi?

Engelli veya kiigiik cocugun beyani hitkme esas alinabilir mi?

Yurt disinda yeminsiz dinlenen ¢ocuklarin beyani gegerli mi?

Dilekcede cocugun dinlenmesi istenmisse mahkeme talebi reddedebilir mi?
Cocugun velayet i¢in uzmana anlattiklar: tanik beyani yerine gecer mi?
Cocuk tanikliktan ¢ekinebilir mi?

Cocugu tanik gostermek dogru mu?

BOLUMUN OZETi

Ortak cocuk bosanma davasinda tanik olabilir; Kanun taniklik i¢in yas sinir1 veya
ehliyet sart1 aramaz. On bes yasi bitirmemis ¢cocuk yeminsiz dinlenir (HMK
m. 257). Yargitay, zihinsel engelli oldugu belirtilen bir cocugun kendisini mah-
kemede ifade edebildigi gozlemlenmisse beyaninin hitkme esas alinabilecegine
karar vermistir. Tanik olarak dinlenen ortak ¢ocuklarin beyanlariyla ispatlanan
vakialar kusur belirlemesinde dikkate alinmalidir; dilek¢ede cocugun dinlenmesi
istenmigse talep reddedilemez. Buna karsilik cocugun velayet i¢cin uzmana veya
sosyal inceleme sirasinda yaptig1 aciklamalar tanik beyani degildir ve kusur
yiklemeye esas alinamaz. Cocuk, anne ve babasinin altsoyu olarak tanikliktan
cekinme hakkina sahiptir; hakim bu hakki cocugun anlayacag: bicimde hatirlat-
malidir. Ogreti, cocugun tanikliginimn yetiskin tamikhigindan farkli oldugunu ve
cocugun ebeveynleri arasindaki ¢atismanin tarafi haline getirilmemesi gerekti-
gini vurgular.
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20 BosaNMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Ortak cocuk tanik olabilir mi?

Evet. Ortak ¢cocuk davanin tarafi degildir; bu nedenle anne ve babasinin boganma
davasinda tanik olarak gosterilebilir. Kanun taniklik i¢in bir yas sinir1 koymamus,
yalniz dinlenme usuliinde bir ayrim yapmigtir: Dinlendigi sirada on bes yasini
bitirmemis olanlar ile yeminin niteligini ve énemini kavrayamayacak derecede
ayirt etme giiciine sahip olmayanlar yeminsiz dinlenir (HMK m. 257).

Yargitay 2. Hukuk Dairesi bu sonucu acikca soyle ifade etmistir: HMK’da taniklik
icin 6zel bir ehliyet sarti aranmamis olmakla birlikte, Kanunun 257. maddesine
gore on bes yasini bitirmemis olanlar ile yeminin nitelik ve 6nemini kavrayama-
yacak derecede ayirt etme giiciine sahip olmayanlarin yeminsiz olarak dinlenecegi
belirtildiginden, taniklik icin herhangi bir yas sinirlandirmasi veya temyiz giicii-
niin varhigi aranmamustir.’ Ogretide de cocuk tanik bakimindan bir yag simirt
bulunmadig: belirtilir.?

Uygulamada ortak cocuk 6zellikle iki durumda tanik olarak gosterilir: Evin icinde
yasanan ve bagka kimsenin gérmedigi olaylarda (siddet, hakaret, tehdit) ve ¢ocu-
gun yetigkin oldugu, ailenin ekonomik durumunu veya evdeki diizeni yakindan
bildigi uzun evliliklerde. Hukuk Genel Kurulu, uzun siireli bir evlilikte tanik olarak
dinlenen ortak ¢ocugun babasinin maddi durumuna iliskin anlatimini, tazminat
miktarinin belirlenmesinde diger delillerle birlikte dikkate almigtir.®

Engelli veya kiiciik cocugun beyani hitkme esas alinabilir mi?

Evet. Cocugun kendisini mahkemede ifade edebildigi anlasiliyorsa, kigiik yasi
veya engel durumu beyanini kendiliginden degersiz kilmaz. Yargitay’in bu konu-
daki karar1 yol gostericidir:

a YARGITAY 2. HUKUK DAIRESI
03.10.2024 - E. 2023/8603 - K. 2024/6809

Zihinsel engeli bulunan ortak cocugun mahkemede kendini ifade
edebildigi gozlemlenmisse beyani hilkkme esas alinabilir

Erkegin actif1 bosanma davasinda ortak ¢ocuk tanik olarak bildirilmis ve mahkeme
huzurunda dinlenmisti; kadin ¢ocugun dinlenmesine itiraz etmemisti. {lk derece
mahkemesi, cocugun engel durumu bulunsa da kendisini mahkeme ortaminda ifade
edebildigini gerekcesinde belirterek bu beyana da itibar etmis ve kadina kusur
yiiklemisti. Bolge adliye mahkemesi ise cocugun zihinsel engel nedeniyle yiizde elli
engelli raporu bulundugunu belirterek beyanina itibar edilmesini hatali bulmus ve
davayi reddetmisti. Daire bu karar1 bozmus ve soyle demistir:

1 Yargitay 2. HD, 03.10.2024, E. 2023/8603, K. 2024/6809.
2 Nuhoglu, s. 638, dn. 7.
3 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/489, K. 2024/152.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1112249600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1112249600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021999900
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Yapilan yargilama ve toplanan delillerden anlasildig iizere; dava konusu olaylar
ve olgular hakkinda dogrudan bilgisi olan herkes tanik olarak dinlenebilir.
Mahkeme huzurunda taniklik yapacak kisinin kisitli olup olmamasi veya akil
hastaliginin bulunup bulunmamasi kural olarak énem tasimaz.

DEGERLENDIRME Karar, ¢ocugun beyaninin degerinin rapordaki ytizdeye gore
degil, beyani dogrudan dinleyen hakimin goézlemine gore belirlenecegini gdsterir.
[lk derece mahkemesinin cocugun kendisini ifade edebildigine iliskin gdzlemini
gerekceye yazmis olmasi belirleyici olmustur. Daire, cocugun beyanini erkegin diger
taniginin beyaniyla birlikte degerlendirerek kadina kusur yiiklenmesi gerektigi
sonucuna varmistir.

Yas kiiciikliigii tanik tutanaginin usuliini de degistirmez. Bir dosyada ilk derece
mahkemesi yeminsiz dinledigi ortak ¢ocugun s6zlerini yasi kiicitk oldugu gerek-
cesiyle imzalatmamusty; bolge adliye mahkemesi, tanigin yasimin kiigiik olmasi
halinde imzasinin alinmayacagina dair yasal bir diizenleme bulunmadigini belirte-
rek karar1 kaldirmigtir.* Tanigin s6zleri tutanaga yazilip 6niinde okunur ve tutanak
kendisine imzalatilir (HMK m. 261/5); bu kural ¢cocuk tanik i¢in de gegerlidir.

Yurt disinda yeminsiz dinlenen cocuklarin beyani gecerli mi?

Evet. Tanik yurt disinda istinabe yoluyla dinlenmisse, dinleme o tilkenin usuliine -

gore yapilir; yeminsiz dinlenmis olmasi beyani tek basina gecersiz kilmaz. Bolge
adliye mahkemesi, istinabe iglemlerinin yardim istenen devletin kendi mevzuatina
gore yerine getirilecegini, bu nedenle o iilke mevzuatina gore yeminsiz dinlenen
ortak cocuklarin beyanlarinin hitkme esas alinmamasinin s6z konusu olmayaca-
gin1 kabul etmis; babanin cocuklarla arasinda husumet bulundugu itirazin1 da
beyanlar1 hitkiimden diisiirecek nitelikte bir husumetin dosyaya yansimadig1 ge-
rekgesiyle reddetmistir. Yargitay bu karar1 onamigtir.> Yurt disinda tanik dinletme
konusu 10. Béliimde ayrica ele alinmustir.

Dilekcede cocugun dinlenmesi istenmisse mahkeme talebi
reddedebilir mi?

Hayir. Dava dilek¢esinde ortak cocugun dinlenmesi istenmigse, mahkeme bu talebi -

tanik listesi sunulmadig1 gerekcesiyle reddedemez. Bir dosyada ilk derece mahke-
mesi, kadinin dava dilekcesinde tanik deliline dayanmadigini, kesin siire i¢inde
tanik listesi vermedigini ve taniklar1 hazir etmedigini belirterek ortak ¢ocuklarin
dinlenmesi talebini reddetmis ve davayr reddetmisti. Yargitay, kadin vekilinin

4 Yargitay 2. HD, 05.11.2024, E. 2024/482, K. 2024/8264.
5 Yargitay 2. HD, 12.11.2024, E. 2024/1304, K. 2024/8588.
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dava dilekcesinde ortak cocugun dinlenmesini talep ettigini tespit ederek soyle
demigtir: “Bu kapsamda, Ilk Derece Mahkemesince, ortak cocuk ... tanik sifatiyla
dinlenildikten sonra olusacak sonuca gore davanin esasi hakkinda bir karar
verilmesi gerekirken eksik inceleme sonucu yazili sekilde hitkiim tesisi dogru

goriilmemis, bozmay1 gerektirmistir”

Tanik olarak dinlenen ¢ocuklarin beyanlariyla ispatlanan vakialar da kusur belir-
lemesinde dikkate alinmalidir. Yargitay, tanik olarak dinlenen ortak c¢ocuklarin
beyaniyla ispatlanmasina ragmen erkegin “evi, esi ve cocuklar ile ilgilenmedigi”
vakiasinin kusurlar1 arasindan ¢ikarilmasini dogru bulmamig ve erkegi agir ku-
surlu saymuistir.”

Cocugun velayet icin uzmana anlattiklar: tanik beyani yerine
gecer mi?

Hayir. Cocugun velayet diizenlemesi icin pedagog, psikolog veya sosyal ¢calisma-
ciya ya da sosyal inceleme sirasinda yaptigi agiklamalar tanik beyani degildir;
bu agiklamalara dayanarak eslerden birine kusur yiiklenemez. Yargitay, erkege
yiiklenen “evdeki esyalara zarar verdigi” vakiasina iligkin tek beyanin ortak
cocugun sosyal inceleme raporundaki beyani oldugunu, sosyal inceleme raporun-
daki beyanlar esas alinarak erkege kusur yiiklenmesinin miimkiin olmadigim
vurgulamigtir.®* Bagka bir kararda da ortak cocugun velayet diizenlemesi kapsa-
minda alinan sosyal inceleme raporunda uzman tarafindan yapilan gériismelerde
dinlenen kisilerin beyanlarinin bosanma davasina iligkin kusur belirlemesine esas
alinamayacag belirtilmistir.”

Bu ayrimin nedeni aciktir. Tanik, mahkeme huzurunda, kimligi ve taraflarla
yakinlig1 sorulduktan, cekinme hakk: hatirlatildiktan ve gerektiginde yemin etti-
rildikten sonra, taraflarin ve vekillerin soru sorabildigi bir ortamda dinlenir (HMK
m. 254-261). Uzman goriismesi ise ¢ocugun stiin yararini belirlemeye yoneliktir;
taraflar bu goriismede hazir bulunmaz ve soru soramaz. Ogretide de ¢ocuklarin
bosanma davasinda tanik olarak dinlenmesi ile velayet konusundaki goriisle-
rinin alinmasinin bosanmanin ¢ocuklar bakimidan sonuglariyla ilgili farkl iki
konu oldugu vurgulanir.*® Cocugun velayet konusundaki gériisiiniin alinmasi 20.
Bolumde, sosyal inceleme raporlarindaki beyanlarin degeri 16. Béliimde ele alin-
misgtir.

6 Yargitay 2. HD, 04.02.2025, E. 2024/4207, K. 2025/887.
7 Yargitay 2. HD, 11.02.2026, E. 2025/6968, K. 2026/1509.
8 Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489, K. 2026/6612.
9 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219, K. 2025/9055.
10 Nuhoglu, s. 643.
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DIKKAT
Ortak cocugun bildiklerinden yararlanmak istenen olaylar i¢in ¢cocuk mutlaka

tanik listesinde gosterilmelidir. Cocugun sosyal inceleme raporunda veya pedagog
gorismesinde anlattig1 olaylar, ne kadar agik olursa olsun, kusur ispatinda kulla-
nilamaz. Yargitay’in kararlarinda bu hata sik gorilir ve c¢ogu zaman kusur
belirlemesinin degismesine yol acar.

Cocuk tanikliktan cekinebilir mi?

Evet. Ortak ¢ocuk, iki tarafin da altsoyu oldugundan tanikliktan ¢ekinme hakkina
sahiptir (HMK m. 248/1-c). Hakim, kisisel nedenlerle cekinme sebebi bulunan
taniga ¢cekinme hakki oldugunu 6nceden hatirlatmak zorundadir (HMK m. 247/2).
Kanun, ayirt etme giiciine sahip kii¢iik ¢ocugun ¢ekinme hakkini kendisinin mi,
yoksa kanuni temsilcisinin mi kullanacagin diizenlememistir. Kanuni temsilciler
cogu zaman davanin taraflaridir; bu nedenle kanaatimizce ayirt etme giiciine
sahip cocuk ¢ekinme hakkini kendisi kullanmali, hakim de hatirlatmay1 ¢ocugun
anlayacag bir dille yapmalidir. Hatirlatma yapilmadan alinan beyanin degeri 8.
Bolumde tartigilmagtir.

Cocugu tanik gostermek dogru mu?

Hukuken miimkiindiir; ama her dosyada ¢ocugun yarar1 ayrica diiginilmelidir.
Ogretide, cocugun anne ve babasi arasindaki catigmaya taraf olmaya zorlanma-
sinin sugluluk, 6fke ve tiziinti duygularina yol acabilecegi, ebeveynlerden birinin
hakliligini ispat etme yiikiinii Gistlenen cocuk ile anne ve baba arasinda olumsuz bir
ticgenleme olusabilecegi vurgulanir.'* Ayni ¢alismada ¢ocugun tanikliginin yetis-
kin tanikligindan farkli oldugu, cocuklarla yasa uygun kelimelerle konusulmasi
gerektigi ve cocuklarin 6l¢li, zaman, mesafe gibi kavramlari ifade etmekte giiclitk
cekebilecegi belirtilir.** Yazar, cocugun once aile mahkemesindeki sosyal ¢alisma
gorevlisiyle goriismesini, mahkemede dinlenip dinlenmeyecegine ise hakim ile
sosyal caligma gorevlisinin ortak degerlendirmesiyle karar verilmesini 6nerir;
cocuklarin dinlenmesinde Adli Destek ve Magdur Hizmetleri Yonetmeligi’'ndeki
duizenlemelere de dikkat ceker.’* Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin 12. maddesi
cocuga kendisini etkileyen yargisal islemlerde dinlenme hakki tanir; 6gretide
bunun bir hak oldugu, ¢ocuga yiiklenen bir gérev olmadig1 vurgulanir.**

11 Nuhoglu, s. 640, 643.

12 Nuhoglu, s. 641.

13 Nuhoglu, s. 638, 640, 643.
14 Nuhoglu, s. 638.
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50 Ote yandan 6gretide baz1 durumlarda cocuk tanikligia basvurmanin kacinilmaz
olabilecegi de kabul edilir: Ornegin kadina yénelik siddetin tek tamigi cocuksa,
cocuk dinlenmeden olayin ispati miimkiin olmayabilir.”> Uygulamada en dogru
yol, ¢ocugun tanikligini gercekten zorunlu olan olaylarla sinirlamak, miimkiinse
yetigkin taniklar ve belgelerle ispat1 saglamak, cocugun dinlenmesi gerekiyorsa
mahkemeden uygun ortamda ve uzman destegiyle dinlenmesini istemektir.

-1
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=
=

YARGITAY'IN ILKESi

Taniklik icin yas sinir1 veya ehliyet sarti yoktur; on bes yasini bitirmemis ¢ocuk
yeminsiz dinlenir. Tanik olarak dinlenen ortak ¢ocugun beyani, cocugun kendisini
ifade edebildigi anlasiliyorsa hiikme esas alinabilir; buna karsilik sosyal inceleme
raporundaki beyanlarla kusur yiiklenemez.*®

UYGULAMA NOTU
Ortak cocugu tanik gostermeden 6nce su sorulari cevaplayin: Olay:r baska bir

yetiskin de gordii mii? Olay1 belgeleyen bir rapor veya kayit var m1? Cocugun yasi
ve olgunlugu tanikliga elverisli mi? Cocuk tanikliga gercekten gerekliyse, dilek-
cede hangi vakia icin dinlenecegini acikca yazin, mahkemeden ¢ocugun durusma
salonu disinda, uzman esliginde ve diger tarafla karsilasmayacagi bir ortamda
dinlenmesini isteyin.

15 Nuhoglu, s. 643.
16 Yargitay 2. HD, 03.10.2024, E. 2023/8603, K. 2024/6809; Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489,
K. 2026/6612; Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219, K. 2025/9055.
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2. Kisim - TANIK GOSTERME

DORDUNCU BOLUM

Vakialarin Somutlastirilmasi ve
Tanik Deliline Dayanma

BOLUMUN PLANI

L Tanik dinletmek icin dilek¢ede ne yazilmalidir?

II.  Vakia nasil somutlagtirilir?

III.  Dilekcede “tanik” ya da “her tiirlii delil” yazmak yeterli mi?
IV.  Tanik deliline hi¢ dayanilmamigsa tanik dinlenebilir mi?

V. Siiresinde cevap vermeyen davali tanik dinletebilir mi?

VI.  Karsi ispat icin de tanik deliline dayanmak gerekir mi?

VIL.  Birlesen davalarda bir dilek¢ede dayanilan vakia diger dava icin de gecerli mi?

BOLUMUN OZETI

Tanik dinletmek isteyen es, dayandig1 her vakiay1 dilekcesinde somut olarak
yazmall ve o vakianin tanikla ispat edilecegini belirtmelidir (HMK m. 119/1-
e, f; 129/1-d, e; 194). Hukuk Genel Kurulu, dava dilekcesinde sadakatsizlik
vakiasinin yazilip “yegenin bilgi sahibi olduguna isaret edilerek kanitlarimiz
vardir” denilmesini ve tanigin sonra listede gosterilmesini, tanik deliline usuliine
uygun dayanma saymustir. Tanik deliline hi¢ dayanilmadan siire verilip tanik
dinlenmesi bir yargilama hatasidir; ancak Hukuk Genel Kurulunun 2025 tarihli
kararlarina gore bu hata kamu diizenine iligkin degildir: Kars: taraf itiraz etmez
ve istinaf dilek¢esinde acike¢a ileri siirmezse bolge adliye mahkemesi bunu
kendiliginden gozetemez. Stiresinde cevap dilekcesi vermeyen davali, sonradan
bildirdigi taniklar1 kars1 ispat amaciyla da dinletemez. “Delil” kavrami hem asil
ispat1 hem karsi ispat1 kapsar.
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28 BosaNMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Tanik dinletmek i¢in dilek¢ede ne yazilmalidir?

Dilekcede iki sey agik¢a yazilmalidir: Dayanilan vakia ve bu vakianin hangi delille,
burada tanikla ispat edilecegi. Dava dilek¢esinde davacinin iddiasinin dayanag:
olan biitiin vakialarin sira numarasi altinda acik 6zetleri ile iddia edilen her bir
vakianin hangi delillerle ispat edilecegi bulunur (HMK m. 119/1-e, f). Ayni kural
cevap dilekgesi icin de gecerlidir (HMK m. 129/1-d, e). Kanun ayrica taraflara
somutlagtirma yiika yiikler: Taraflar dayandiklar: vakialar: ispata elverigli sekilde
somutlastirmali, dayandiklar: delilleri ve hangi delilin hangi vakianin ispat1 i¢in
gosterildigini acikca belirtmelidir (HMK m. 194).
Hukuk Genel Kurulu bu yiikiimliliigiin bosanma davasindaki anlamini soyle
aciklar:
6100 sayilh HMK ile taraflar; dayandiklari vakialar ispata elverisli sekilde somutlas-
tirma ve dayandiklari delilleri de, hangi delilin hangi vakianin ispati icin gosterildigi
hakkinda agik¢a belirtilmesi kapsaminda delil gosterme yiikiimliligi altina alinmas-
lardwr. Taraflar bu somutlastirma ve delil gosterme yiikiimliliigi geregi dava, cevap,
cevaba cevap ve ikinci cevap dilekceleri ile iddia ettikleri her bir vakianin hangi delille
ispat edilecegini dilek¢elerinde belirtmek zorundadir.”

Tanik deliline dayanmanin amaci, karg: tarafin hangi iddiaya hangi delille kars1
koyacagini bilmesini ve yargilamanin makul stirede bitmesini saglamaktir. Hukuk
Genel Kurulu bu sonucu adil yargilanma hakkinin unsurlarina baglar: Davanin
her tarafi iddialarini, karg: taraf karsisinda kendisini dezavantajli bir konumda
birakmayacak sartlarda sunabilmeli; taraflar gosterilen tiim delillerden haberdar
olabilmeli ve goriig bildirebilmelidir.”

Vakia nasil somutlagtirilir?

Vakia, ne oldugu, ne zaman ve nerede yasandigi, kimin ne soyledigi veya yapti-
g1 anlagilacak bicimde yazilmalidir. “Davali evlilik birliginin gereklerini yerine
getirmemistir”, “taraflar arasinda siddetli gecimsizlik vardir” veya “daval siirekli
hakaret ederdi” gibi cimleler vakia degil, degerlendirmedir. Bunun yerine “Davali,
2024 yii1 Mart ayinda kaymvalidenin evinde yapilan bayram ziyaretinde, ailenin
oninde mivekkile “... diyerek hakaret etmis, ardindan miivekkili evden kovmus-
tur” seklinde yazilan bir cimle, hem tanigin neyi anlatacagini belirler hem de kars:
tarafin savunmasini miimkiin kilar.

Somutlagtirmanin eksikligi iki noktada sonu¢ dogurur. Birincisi, dilek¢ede hic
dayanilmamis bir olayi tanik anlatsa bile o olay kusur olarak yiiklenemez (6.
Boliim). Ikincisi, dilekgede soyut birakilan iddia, tanigin da soyut konusmasina
yol agar; Yargitay, kadinin “kiskang ve agresif tavirlar sergiledigi, siirekli kiistiigii”

1 Yargitay HGK, 15.06.2021, E. 2020/273, K. 2021/762.
2 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.
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iddialarina iligkin tanik beyanlarinin somutlastirilmadigini, kiskang veya agresif
tavirlarin nelerden ibaret oldugunun belirtilmedigini tespit ederek bu vakialar
kusur olarak kabul etmemigtir.®> Soyut beyanlarin degeri 13. Bolimde ayrica ince-
lenmistir.

Dilekcede “tanik” ya da “her tiirlii delil” yazmak yeterli mi?

Tanik deliline dayanildiginin dilekgeden anlagilmasi yeterlidir; ama hangi vakia
icin hangi tamigin dinlenecegi tanik listesinde mutlaka goésterilmelidir. Hukuk
Genel Kurulu, bu konuda 6nemli bir karar vermistir:

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
a 02.07.2025 - E.2023/1143 - K. 2025/416
“Kanitlarimiz vardir” denilip tanigin bilgi sahibi olduguna isaret edilmigse
tanik deliline dayanilmis sayilir
Kadin, esinin yurt diginda bagka bir kadinla iligkisi oldugunu ileri siirerek boganma
davas1 acmisti. Dava dilekgesinin ilgili bendinde sadakatsizlik iddiasini anlatmus,
ayni bentte eginin yegenine bu konuda beyanda bulundugunu belirterek “kanitla-
rimiz vardir” demisti; yegen daha sonra delil ve tanik listesinde gosterilmis ve
dinlenmigti. Bolge adliye mahkemesi, agik¢a tanik deliline dayanilmadig gerekee-
siyle davay1 reddetmis ve Ozel Dairenin bozma kararina direnmisti. Hukuk Genel
Kurulu oybirligiyle soyle demistir:

Uyusmazhiga konu dava dilekgesinin incelenmesinde; evlilik birliginin temelin-
den sarsildigy iddiasvyla bosanmaya karar verilmesinin talep edildigi, dilekcenin
4. bendinde somutlastirma yiikiine uygun olarak 6100 sayili Kanun’un 119/1-e
bendi uyarinca davalinin sadakat yiikiimliliigiine aykiri davranmasi nedeniyle
bosanmaya sebep olan olaylarda kusurlu oldugunun iddia edildigi, ayni bendin
devaminda sadakatsizlik vakiasina iliskin 6100 sayii Kanun’un 119/1-f bendi
uyarinca ‘davacinin yegenin bilgi sahibi olduguna isaret edilerek kanitlarimiz
vardir” denilmek suretiyle tanik deliline dayamldigi...

DEGERLENDIRME Karar, delil gosterme yikimliliginin kalip bir ifadeye bagh
olmadigini gosterir. Onemli olan, vakianin yazilmasi, o vakia icin bilgi sahibi bir
kisiye isaret edilmesi ve bu kisinin sonra HMK m. 194 ve 240’a uygun bi¢imde tanik
olarak gosterilmesidir. Genel Kurul, bélge adliye mahkemesinin yegenin beyaniyla
davalinin sadakat yikiimliligine aykiri davrandigini kabul edip davayi kabul
etmesi gerektigine karar vermistir.

Benzer sekilde Yargitay, dava dilekgesinin deliller bolimiinde “tanik, niifus
kayitlar, ceza dosyalari, polis tutanaklari, hastahane raporlari, bilirkisi, ikamesi
miimkiin her tiirli yasal delil” yazilmisken delilleri toplanmadan davanin redde-

3 Yargitay 2. HD, 11.03.2025, E. 2023/9014, K. 2025/2584.

56

57

Q
o
7]
-
i
=
=
tr



https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1140049300

=
=
=
-
=
=
[
Q
O

58

30 BosaNMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

dilmesini dogru bulmamistir. Daire’ye gére boganma davasinin tek ispat aracinin
tanik delili oldugu kabul edilemez; tanik delili takdiri delil olmakla birlikte,
kadinin dayandigi siddetin ceza mahkemesi karariyla sabit olmasi kesin delil
niteligindedir.* Buradan ¢ikan sonu¢ sudur: Dilekcede tanik deliline genel olarak
dayanilmigsa tanik listesi verilerek bu delil somutlastirilabilir; dilek¢ede gosterilen
diger deliller ise tanik dinlenmese bile toplanmalidur.

Tanik deliline hi¢ dayanilmamaissa tanik dinlenebilir mi?

Kural olarak hayir; ama hatali olarak dinlenmigse bu hatanin sonucu, karsi tarafin
itirazina baglidir. Dilekcesinde tanik deliline dayanmayan tarafa sonradan siire
verilip tanik listesi alinmasi ve bu taniklarin beyanlarinin hitkme esas alinmasi,
Hukuk Genel Kurulunun ifadesiyle “karara etki eden yargilama hatasi veya eksik-
likleri bulunmasi” (HMK m. 371/1-¢) halidir. Ne var ki Genel Kurul 15 Ekim 2025
tarihinde ayni giin verdigi ti¢ kararda bu hatay: kamu diizenine iligkin saymamus,
usule iligkin nispi bir istinaf sebebi olarak nitelendirmisgtir:

e YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
15.10.2025 - E. 2024/760 - K. 2025/637

Dayanilmayan tanigin dinlenmesi nispi bir usul hatasidir; itiraz edilmez ve
istinafta ileri siiriilmezse gozetilmez

Kadin, esinin alkol ve kumar aligkanligi, eve bakmamasi ve sadakatsizligi iddiasiyla
bosanma davasi a¢mis, ancak dava dilekcesinde tanik deliline dayanmamis ve
cevaba cevap dilekcesi de vermemisti. flk derece mahkemesi durusmada taraflara
HMK m. 240 uyarinca tanik listesi sunmalari icin stire verdi; kadinin bildirdigi
taniklar dinlendi ve davali erkek taniklarin dinlenmesine itiraz etmedi. Erkegin
istinafi izerine bolge adliye mahkemesi tanik deliline usuliine uygun dayanilmadig:
gerekcesiyle davay1 reddetti ve Ozel Dairenin bozma kararina direndi. Hukuk Genel
Kurulu oycokluguyla soyle demisgtir:

Ne var ki bu husus yukarida 9. paragrafta ayrintilari ile agiklanan usule iliskin
nispi bir istinaf sebebidir. Mahkemece dinlenen taniklara karsi davali tarafindan
yargilamanin hi¢ bir asamasinda itiraz edilmedigi gibi, yapilan usuli hata istinaf
dilekgesinde acik¢a belirtilmemis, usul hukukuna dayanan istinaf sebebinin
karara ne sekilde etki ettigi aciklanmamustir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul gériismelerinde, istinaf dilek¢esinde tanik beyan-
larimin yeterli ve somut olmadiginin ileri stirilmesinin yeterli oldugu gorist dile
getirilmis, ancak ¢ogunlukc¢a benimsenmemistir. Ayni giin oybirligiyle verilen iki
kararda da sonu¢ degismemistir: Erkegin delil olarak dayanmadig: taniklarinin
dinlenmesinde kamu diizenine aykirilik bulunmadigi, kadin bunu istinaf sebebi
yapmadigidan bolge adliye mahkemesinin incelemesini istinaf sebepleriyle sinirlt

4 Yargitay 2. HD, 09.10.2024, E. 2024/7494, K. 2024/7045.
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tutmasi gerektigi belirtilmigtir. Siiresinden sonra verilen cevap dilekgesiyle bildirilen
taniklarin dinlenmesi de istinafta ileri stiriilmedikce kendiliginden dikkate alinamaz.

Ayni giin verilen diger iki karar, kuralin genel oldugunu gosterir.” Genel Kurul bu
kararlarda istinaf dilekcesinde bagvuru sebeplerinin gerekgeleriyle acikca gosteril-
mesi gerektigini (HMK m. 342/2-e), kamu diizenine aykirilik diginda incelemenin
bu sebeplerle sinirli oldugunu (HMK m. 355) ve nispi usul hatasina dayanan tarafin
hatanin karara ne sekilde etki ettigini de aciklamasi gerektigini vurgulamstir.

Bunun pratik kargilig agiktir: Dayanilmamig tanigin dinlenmesine itiraz edilen
dosyalarda sonug farklidir. Davali vekilinin, davacinin dava dilek¢esinde tanik
deliline dayanmadigini, tanik dinletme talebinin usuliine uygun olmadigini ve
taniklarin dinlenmesine muvafakat etmedigini durusmada acikc¢a bildirdigi bir
dosyada ilk derece mahkemesi bu taniklarin beyanlarini hitkme esas almamus;
karar istinaf ve temyiz agamalarindan gecerek onanmigtir.®

DIKKAT
Karsg: tarafin dilekcesinde dayanmadig: taniklarin dinlenmesine ilk firsatta, terci-

hen dinleme yapilmadan énce ve tutanaga gegirilerek itiraz edin. Itiraz etmeden
taniklarin dinlenmesine g6z yumulursa ve istinaf dilekcesinde bu usul hatasi,
hitkme etkisiyle birlikte acikca gosterilmezse, Hukuk Genel Kurulunun 2025 tarihli
kararlarina gore iist mahkeme bu hatay: kendiliginden gzetmez.

Siiresinde cevap vermeyen davali tanik dinletebilir mi?

Hayir. Suresi icinde cevap dilekgesi vermeyen davali, davacinin iddia ettigi
vakialar1 inkar etmis sayilir; ancak savunmasina dayanak bir vakia ve delil goster-
memis olur. Hukuk Genel Kurulu, kanuni iki haftalik siireden sonra cevap veren
ve ayni dilekceyle tanik deliline dayanan davalinin taniklarinin, kargi ispat hakki
kapsamina taginarak da dinlenemeyecegine karar vermis ve mahkemenin direnme
kararini yerinde bulmustur.” Bu kararda Ozel Daire, davalinin 6n inceleme durus-
masindan 6nce bildirdigi taniklarin dinlenmesi gerektigini sdylemisti; Genel Kurul
ise bu gortise katilmamigtir. Karg: tarafin siiresinden sonra yapilan cevaba agik
muvafakati bulunmadigi da kararda ayrica belirtilmistir.

Bununla birlikte, siiresinden sonra verilen cevap dilek¢esindeki taniklar dinlenmis
ve karsi taraf bunu istinaf sebebi yapmamaissa, b6lge adliye mahkemesi bu durumu
kendiliginden dikkate alamaz.® Yani kural, ancak zamaninda ileri striilen bir
itirazla igler.

Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/761, K. 2025/638.
Yargitay 2. HD, 25.09.2024, E. 2024/1955, K. 2024/6362.

Yargitay HGK, 04.02.2021, E. 2017/2710, K. 2021/34.

Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/761, K. 2025/638.
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32 BosANMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Karsi ispat icin de tanik deliline dayanmak gerekir mi?

Evet. Dilekcede gosterilmesi gereken delil, yalniz kendi iddiasini ispat icin degil,
kars1 tarafin iddiasini ¢iiriitmek icin de gosterilmelidir. Hukuk Genel Kurulu, HMK
m. 119/1-f ve 129/1-e’de belirtilen “delil” s6zciigiiniin hem asil ispati hem de kars1
ispat1 kapsadigini agikca belirtmistir.” Ornegin kadin, erkegin kendisine hakaret
ettigini ileri siiriyorsa, erkek “o giin evde degildim, is yerindeydim” diyerek kars:
ispat yapmak istediginde bu savunmasini ve tanigini cevap dilekcesinde goster-
melidir.

Birlesen davalarda bir dilekcede dayanilan vakia diger dava
icin de gecerli mi?

Evet. Kargilikli acilan ve birlestirilen bosanma davalarinda vakialar ve ispatlanan
kusurlu davraniglar iki dava bakimindan bir biitiin olarak degerlendirilir. Hukuk
Genel Kurulu, kadinin asil dava dilekcesinde dayanmadigy, ancak erkegin actigi
birlesen davaya verdigi cevap dilek¢esinde dayandigi kusurlu davraniglarin asil
davada da dikkate alinmasi gerektigine karar vermistir; bolge adliye mahkeme-
sinin “dayanilmayan vakia tanik beyaninda gecti diye kusur yiiklenemez” gerek-
cesiyle asil davayi reddetmesini dogru bulmamisgtir.’® Bu karar 6. B6limde ayrintili
olarak incelenmistir.

YARGITAY'IN ILKESi

Taraflar dayandiklar: vakialar: somutlastirmak ve her vakianin hangi delille ispat
edilecegini dilekcelerinde agikca belirtmek zorundadir. Vakia yazilip bilgi sahibi
kisiye isaret edilerek “kanitlarimiz vardir” denilmesi, tanik deliline usuliine uygun
dayanma sayulabilir. Dayanilmayan tanmigin dinlenmesi nispi bir usul hatasidir ve
istinafta ileri siirillmedikce gozetilmez.™

UYGULAMA NOTU

Dilek¢enizi su diizenle yazin: Her vakiay: ayri bir paragrafta, tarih ve yer bilgisiyle
anlatin; paragrafin sonunda “Deliller: Tanik beyanlari (tanik listesinde gosterilecek
.ws -..), mesaj kayitlary, ... tarihli darp raporu” seklinde o vakianin delillerini sayn.
Kars1 tarafin iddialarina cevap verirken de “Bu iddianin aksini ispat igin tanik ..”
diye karsi ispat delilini belirtin. Bu diizen, 6n incelemede hangi tanigin hangi olay
icin dinlenecegini netlestirir.

9 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.

10 Yargitay HGK, 15.06.2021, E. 2020/273, K. 2021/762.

11 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416; Yargitay HGK, 15.06.2021, E. 2020/273,
K. 2021/762; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637.
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Tanik Listesi, Kesin Siire ve Ikinci
Liste Yasagi

BOLUMUN PLANI

L Tanik listesinde neler bulunmalidir? 34
1. Tanik listesi ne zaman verilir? 34
III.  Kesin siire icinde liste verilmezse ne olur? 35
IV.  Kesin siire ne zaman islemeye baglar? 36
V. Ikinci tanik listesi yasag1 nedir? 36
VI.  Hangi héllerde yeni bildirilen tanik ikinci liste say1lmaz? 37
VII.  Davaci oliirse mirascilar yeni tanik gésterebilir mi? 38
VIIL. Tanik gideri yatirilmazsa ne olur? 38

BOLUMUN OZETi

Tanik gosteren taraf, tanig1 dinletmek istedigi vakiay: ve taniklarin adi, soyad:
ile teblige elverisli adreslerini iceren listeyi mahkemeye sunar; listede gosteril-
meyen kigi tanik olarak dinlenemez ve ikinci bir liste verilemez (HMK m. 240/2).
Hukuk Genel Kurulu, ikinci tanik listesi yasagini kamu diizeninden sayar ve
hakimin bunu kendiliginden goézetecegini belirtir. Uygulamada tanik listesi i¢in
cogunlukla 6n inceleme durugsmasinda kesin siire verilir; kesin stire iginde yapil-
mas1 gereken islemi siiresinde yapmayan tarafin o islemi yapma hakk: ortadan
kalkar (HMK m. 94/3). Bununla birlikte liste verilmemis olsa dahi taraf, dinleme
icin belirlenen durusmada taniklarini hazir bulundurursa taniklar dinlenir (HMK
m. 243/1). Kesin siire ancak usuliine uygun bir ihtar ve tebligle islemeye baslar;
e-tebligatta teblig, elektronik adrese ulagsmayi izleyen besinci giiniin sonunda
yapilmis sayilir. Dava dilekcesinde ve kars1 davaya cevap dilekcesinde siiresinde
bildirilen taniklarin sonradan tek bir dilek¢ede toplanmasi ikinci liste sayilmaz.
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34 BosaNMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Tanik listesinde neler bulunmalidir?

Tanik listesinde tanigin ad1 ve soyady, teblige elverigli adresi ve tanigin dinletilmek
istendigi vakia bulunmalidir. Kanun bu icerigi acikca sayar: “Tanik gosteren taraf,
tanik dinletmek istedigi vakiay1 ve dinlenilmesi istenen taniklarin adi ve soyad:
ile teblige elverisli adreslerini iceren listeyi mahkemeye sunar” (HMK m. 240/2).
Hukuk Genel Kurulu, her bir tanigin hangi vakia hakkinda dinleneceginin dilek-
cede bildirilmesinin HMK m. 194’teki somutlagtirma yitkimlaliginin de bir
geregi oldugunu vurgular.’

Adres eksik veya hataliysa liste gecersiz olmaz; mahkeme adres gdstermesi igin
isin niteligine uygun kesin siire verir. Bu siire icinde adres gosterilmez veya
yeni adres de dogru degilse o tanigin dinlenmesinden vazge¢ilmis sayilir (HMK
m. 240/3). Tanik sayist icin kanuni bir sinir yoktur; ancak mahkeme yeterli bilgi
edindiginde geri kalan taniklar1 dinlemeyebilir (HMK m. 241; 2. ve 11. Boliimler).

Tanik listesi ne zaman verilir?

Tanik listesi kural olarak dilekgelerle birlikte veya 6n inceleme durusmasinda
mahkemenin verdigi kesin stire i¢cinde verilir. Delil, taraflarin iizerinde anlagama-
diklar1 ¢ekismeli vakialarin ispati icin gosterilir (HMK m. 187/1); hangi vakialarin
cekismeli oldugu da 6n inceleme durugmasinda tutanakla tespit edilir (HMK
m. 140/3). Bu nedenle uygulamada 6n inceleme durusmasinda uyusmazlik konu-
lar1 belirlendikten sonra taraflara taniklarinin ad ve adreslerini bildirmeleri icin
kesin siire verilir. Bir Ozel Daire kararinda bu diizen, dava dilekcesinde tanik deli-
line dayanan tarafa 6n inceleme durusmasinda uyusmazlik konusu belirlendikten
sonra taniklarin isim ve adreslerini bildirmesi i¢in siire verilmesi gerektigi seklinde
ifade edilmistir.?

On inceleme yapilmadan, tensiple verilen siire ise bu anlamda sonug¢ dogurmaz. Bu
goriis de bir Ozel Daire bozma kararinda dile getirilmis, ancak ayn1 dosyada Hukuk
Genel Kurulu, stiresinde cevap vermeyen davalinin sonradan bildirdigi taniklarin
dinlenemeyecegine karar vererek mahkemenin direnmesini yerinde bulmustur.®
Dolayisiyla tensiple verilen siire konusunda tartisma, stiresinde cevap vermis ve
tanik deliline dayanmuis tarafin listesini ne zaman verecegiyle ilgilidir; dilekcesinde
hic tanik deliline dayanmamus taraf igin kesin siire bir kurtarici degildir (4. B6liim).

1 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998."
2 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807; Ozel Daire bozma kararindan aktarim.
3 Yargitay HGK, 04.02.2021, E. 2017/2710, K. 2021/34.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/646348900
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Liste kesin siire icinde verilmez ve taniklar dinleme icin belirlenen durusmada 69
da hazir bulundurulmazsa, o taraf tanik deliline dayanmaktan vazge¢mis sayilir.

Kanun bu durumda tarafa son bir imkéan tanir: Tanik listesi i¢in kesin siire verildigi
ve dinlenme giiniiniin belirlendigi hallerde, liste verilmemis olsa dahi taraf o
durusmada taniklarini hazir bulundurursa taniklar dinlenir (HMK m. 243/1).

Yargitay’in onadig1 ¢cok sayida kararda bu kural uygulanmigtir: 70

Olay

Kesin siireden sonra liste verildi,
tahkikat durusmasinda taniklar
hazir edilmedi

Kesin siirede liste yok, izleyen
celsede tanik yok; liste son celse
giinii verildi

Tanik deliline dayanan davaci
kesin siirede liste vermedi,
taniklar1 da getirmedi

Liste durusmadan bir giin 6nce
verildi, tanik durusmada hazirdi

Vekil, e-imzayla liste
gonderdigini, sistemin hata
verdigini ileri siirdii

Sonug¢

Taniklarin dinlenmemesi
usule uygun bulundu

Dinlenseler bile beyanlar
hiikme esas alinamaz

Dava ispatlanamadi, redde-
dildi

Tanik dinlenmeliydi; din-
lenmesi durusmay1 geciktir-
mezdi

UYAP’ta liste bulunmada,
teknik aksaklik tespit edile-
medi; taniklar dinlenmedi
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Karar

Bolge adliye mahkeme-
si gerekgesi, Yargitay
onamasi®

Bolge adliye mahkeme-
si gerekeesi, Yargitay
onamasi®

Bolge adliye mahkeme-
si gerekgesi, Yargitay
onamasi®

Bolge adliye mahkemesi-
nin kaldirma karar1’

Bolge adliye mahkeme-
si gerekeesi, Yargitay
onamasi1®

Bu kararlarin ortak noktasi, kesin siirenin kacirilmasinin tek basma degil, izle- 71
yen durugsmada taniklarin da getirilmemesiyle birlikte sonu¢ dogurmasidir. Geg
verilen listeye ragmen tanmigini durusmada hazir eden tarafin tanigi, dinlenmesi
yargilamay1 geciktirmeyecegi i¢in dinlenmelidir.” Kesin siireyi kaciran tarafin ya-
pabilecegi tek sey, dinleme giiniinde taniklarini mahkemede hazir bulundurmaktur.

DIKKAT

Kesin stire icinde verilecek tanik listesinin mahkemeye gercekten ulastigim
UYAP’tan kontrol edin ve gonderim belgesini saklayin. Sistem hatas1 iddiasi, dos-
yada bir iz yoksa kabul gérmez. Liste ge¢ kaldiysa, dinleme giinii taniklar1 mutlaka
durusma salonunda hazir bulundurun.

O NG

Yargitay 2. HD, 26.09.2024, E. 2024/5851, K. 2024/6482.
Yargitay 2. HD, 19.09.2024, E. 2023/7949, K. 2024/6129.
Yargitay 2. HD, 01.10.2024, E. 2023/8496, K. 2024/6709.
Yargitay 2. HD, 30.09.2024, E. 2023/8201, K. 2024/6594.
Yargitay 2. HD, 11.06.2024, E. 2023/6200, K. 2024/4484.
Yargitay 2. HD, 30.09.2024, E. 2023/8201, K. 2024/6594.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1070338200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1073888000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1112067700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1074375200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
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Kesin siire ne zaman islemeye baslar?

72 Kesin stire, siireye iligkin ara karar taraf veya vekiline usuliine uygun olarak
bildirildigi an islemeye baslar. Durusmada hazir bulunan tarafa ara karar yiiziine
karg1 bildirilmis olur; durusmaya katilmayan, 6rnegin mazeret bildiren vekile ise
ara karari iceren tutanagin tebligi gerekir. Yargitay’in bu konudaki karari, siirenin
hesabinda yapilan bir hatanin davanin sonucunu nasil degistirdigini gosterir:
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a YARGITAY 2. HUKUK DAIRESI
14.12.2023 - E. 2023/2092 - K. 2023/6256

Kesin siire ihtarli tutanak e-tebligatla gonderilmisse siire okundu sayilan
giinden isler

Kargilikli bogsanma davasinda ilk derece mahkemesi, 6n inceleme durusmasmda
tanik deliline dayanan erkege tanik listesi ve davetiye gideri i¢in kesin siire vermis,
aksi halde tanik deliline dayanmaktan vazge¢mis sayilacagini ihtar etmisti. Durus-
maya katilmayip mazeret bildiren erkek vekiline tutanak e-tebligatla gonderildi;
vekil listeyi sundu ve erkegin taniklari dinlendi. Bélge adliye mahkemesi ise listenin
siiresinde verilmedigini kabul ederek talimatla dinlenen erkek taniklarimin beyan-
larimi digarida birakt: ve erkegin davasini reddetti. Daire soyle demistir:

Yapilan incelemede davali-davaci erkek vekiline ihtaratl 6n inceleme durusma
zaptinin e-tebligat yoluyla gonderildigi, 06.07.2019 tarihi olan otomatik olarak
okundu sayilan giinde tebligatin yapilmis sayildigi ve bu hale gore 16.07.2019
tarihli dilekce ile verilen tanik listesinin stiresinde sunulmus oldugu anlasilmistir.

DEGERLENDIRME Elektronik tebligatta teblig, muhataba ulastigi anda degil,
elektronik adrese ulagsmay: izleyen besinci giiniin sonunda yapilmig sayilir. Bolge
adliye mahkemesinin siireyi gonderim tarihinden hesaplamasi erkegin biitiin tanik-
larim1 dosyadan cikarmis ve davanin sonucunu tersine ¢evirmisti. Daire, erkegin
siiresinde bildirdigi taniklarinin beyanlar1 esas alinarak istinaf incelemesinin yeni-
den yapilmasi i¢in karar1 bozmustur.

Ikinci tanik listesi yasagi nedir?

75 Ikinci tanik listesi yasag, siiresinde verilen listede gosterilmeyen kisilerin sonra-
dan yeni bir listeyle tanik olarak gosterilememesidir: “Bu listede gosterilmemis
olan kimseler tanik olarak dinlenemez ve ikinci bir liste verilemez” (HMK
m. 240/2). Hukuk Genel Kurulu bu kuralin niteligini séyle aciklar: Tkinci tanik
listesinin verilemeyecegine iligkin bu kesin kural kamu diizeninden olup hakim
tarafindan re’sen nazara alinir; kural ayn1 zamanda davalarin makul stire iginde
bitirilmesi acisindan usul ekonomisine hizmet eder.*

10 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1006737700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
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Ogretide bosanma davasinda kendiliginden arastirma ilkesinin uygulanmasi
gerektigi gerekeesiyle ikinci tanik listesinin verilebilecegini savunan yazarlar
bulundugu, bir gériige gore yasagin yalniz bosanma sebebi olabilecek vakialar i¢in
gegerli olup bosanmaya engel olabilecek vakialar i¢in uygulanmamas: gerektigi
aktarilir.* Yargitay uygulamasi ise boganma davasinda ikinci tanik listesine izin
vermez. 2012 tarihli bir Daire kararinda, bosanma davasinda hakimin kendiligin-
den delil toplayamayacag: gibi ikinci bir tanik listesi sunulmasinin da miimkin
olmadigi, sunulmus olsa dahi bu taniklarin beyanlarinin hitkme esas alinamaya-
cag belirtilmistir.'* Tezin yazar1 da TMK m. 184/1’deki vicdani kanaat ilkesinin
birden ¢ok tanik listesi sunulabilecegi seklinde yorumlanamayacagi goristinde-
dir.”® Giincel uygulamada da cevaba cevap dilekcesinde tanik listesini sunmusg olan
tarafin sonradan sundugu listedeki tanigin ikinci liste kapsaminda dinlenmemesi
ve talimatla alinmis beyaninin hitkme esas alinmamasi Yargitay’ca onanmistir.*
Velayetin degistirilmesi gibi kendiliginden arastirma ilkesinin gegerli oldugu aile
hukuku islerinde ise durum farklidir; 6gretide bu islerde tahkikat asamasinda dahi
tanik bildirilebilecegine iligkin bir Hukuk Genel Kurulu karar: aktarilir.*® Velayete
iliskin tanik beyanlar1 20. B6limde ele alinmistir.

Hangi hallerde yeni bildirilen tanik ikinci liste sayilmaz?

Siiresinde verilen dilekcelerde bildirilmis taniklarin sonradan tek bir dilekgede
toplanmasi ikinci liste sayilmaz. Hukuk Genel Kurulunun bu konudaki karari
uygulama i¢in yol gostericidir:

e YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
22.06.2021 - E. 2017/2301 - K. 2021/807

Dava dilekgesinde ve karsi davaya cevapta siiresinde bildirilen taniklar
ikinci liste yasagina takilmaz

Erkek, taniklarinin bir kismini dava dilek¢esinde, digerlerini siiresinde verdigi karg1
davaya cevap dilekg¢esinde bildirmis, 6n inceleme durusmasinda verilen siirede de
biitiin taniklarini tek bir dilek¢ede toplamisti. Mahkeme yalniz dava dilekgesindeki
taniklar1 dinlemis, digerlerini ikinci tanik listesi sayarak dinlememisti. Ozel Daire-
nin bozma kararina mahkeme direndi. Hukuk Genel Kurulu oycokluguyla, degisik
gerekceyle soyle demistir:

Tim bu anlatilanlarin 15151 altinda; yerel mahkemece yapilacak is, erkek esin
usule uygun sekilde karsi davaya cevap dilekcesinde bildirdigi...ve... isimli

11 Celik, s. 90, dn. 415 ve orada anilan yazarlar.

12 Yargitay 2. HD, 07.06.2012, E. 2011/18569, K. 2012/25524 (aktaran Celik, s. 109-110, dn. 511).
13 Celik, s. 91.

14 Yargitay 2. HD, 01.07.2024, E. 2023/8777, K. 2024/5060.

15 Yargitay HGK, 14.06.2017, E. 2017/2-1887, K. 2017/1196 (aktaran Celik, s. 108, dn. 503).
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https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1046336200
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taniklarinin dinlenerek, toplanan tiim delillerin birlikte degerlendirilmesi sonucu
olusacak duruma gore bir karar vermekten ibaretken, anlatilan hususlar gozetil-
meksizin isimleri agiklanan davaci-karst davali taniklarinin ikinci tanik listesi
kapsaminda gorildigi gerekgesi ile dinlenilmeden eksik inceleme ile hiikiim
kurulmasi bozmayn gerektirmistir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul, kars1 davaya cevap dilekcesinde karsi davadaki
iddialarin aksini ispat i¢in bildirilen taniklarin usule uygun goésterildigini kabul
etmigtir. Karar ayni zamanda ikinci liste yasagimin kamu diizeninden oldugunu ve
“delil” kavraminin asil ve karsi ispati birlikte kapsadigini vurgular. Degisik gerekee,
Genel Kurul’un dinlenmesi gereken taniklar: usule uygun bildirilenlerle sinirh tut-
tugunu gosterir; ayni vakialar icin daha sonraki bir dilekgede yeni isimler eklemek
bu korumadan yararlanmaz.
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Davaci oliirse mirascilar yeni tanik gosterebilir mi?

77 Hayir. Bosanma davast devam ederken eglerden biri dliirse, dlen esin mirascila-
rindan biri davaya devam edebilir; diger esin kusuru ispatlanirsa sag kalan es
yasal mirasc1 olamaz ve 6liime bagl tasarruflarla saglanan haklar1 kaybeder (TMK
m. 181). Ancak mirascilar davay1 bulundugu asamadan devralir. Dilekceler ve delil
bildirme asamasi davaci 6lmeden 6nce tamamlanmissa ve davaci stiresinde tanik
listesi vermemigse, mirascilar yeni bir delile dayanamaz ve ikinci tanik listesi
veremez; miras¢ilarin bildirdigi taniklarin beyanlariyla sag kalan ese kusur yiikle-
nemez. Bolge adliye mahkemesinin bu yondeki karar1 Yargitay’ca onanmigtir.**

Tanik gideri yatirilmazsa ne olur?

78 Tanigin dinlenmesi icin gereken gider, mahkemenin verdigi kesin stire icinde
yatirilmalidir. Taraflardan her biri ikamesini talep ettigi delil icin mahkemece
belirlenen avansi verilen kesin siire i¢inde yatirmak zorundadir; yatirilmazsa ve
diger taraf da yatirmazsa talep olunan delilin ikamesinden vazgecilmis sayilir
(HMK m. 324/1-2). Uygulamada tanik listesi ve davetiye gideri i¢in ayni ara kararla
kesin stire verilir ve “aksi halde tanik deliline dayanmaktan vazge¢mis sayilacag:”
ihtar edilir.’” Kanun, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi dava ve
islere iligkin hiukiimleri sakli tutmustur (HMK m. 324/3); bu nedenle velayet gibi
kendiliginden arastirilacak konularda giderin yatirilmamis olmasi mahkemenin
aragtirma yiikiimlaligina ortadan kaldirmaz.

16 Yargitay 2. HD, 10.10.2024, E. 2023/9437, K. 2024/7155.
17 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/2092, K. 2023/6256.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1111272800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1006737700
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YARGITAY'IN ILKESI

Tanik listesinde gosterilmeyen kisi tanik olarak dinlenemez ve ikinci bir liste
verilemez; bu kural kamu diizenindendir. Kesin siire i¢inde liste verilmemisse taraf,
dinleme icin belirlenen durusmada taniklarini hazir bulundurarak dinletebilir. Sii-
resinde verilen dilekgelerde bildirilmis taniklarin sonradan bir dilek¢ede toplanmasi
ikinci liste sayilmaz.™
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UYGULAMA NOTU
On inceleme durusmasindan cikarken tutanakta tanik listesi ve gider i¢in verilen

stirenin “kesin” olup olmadigini, baglangi¢ tarihini ve ihtarin icerigini kontrol
edin. Durusmaya katilmadiysaniz siirenin tutanagin tebligiyle baglayacagini, e-
tebligatta besinci giiniin sonunun teblig tarihi oldugunu hesaba katin. Listeyi
buitiin taniklar: icerecek bicimde tek seferde hazirlayin; dava dilekg¢esinde ve cevap
dilekgelerinde ad1 gecen kisileri listeye yeniden yazin ki hi¢biri digsarida kalmasin.

18 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807; Yargitay 2. HD, 30.09.2024, E. 2023/8201,
K. 2024/6594; Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/2092, K. 2023/6256.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1006737700
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ALTINCI BOLUM
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Dilekcede Dayanilmayan Vakialar
ve Iddianin Genigletilmesi Yasagi

BOLUMUN PLANI

L Dilekgede ileri stiriilmeyen bir olay: tanik anlatirsa ne olur? 42

II.  Vakialar hangi dilekcelerle ileri stiriilebilir? 43

III.  Dilekgede olay ne kadar ayrintili anlatilmalidir? 44

IV.  Karsilikli davalarda bir dilekcedeki vakia diger dava i¢in de gecerli mi? 44

V. Bé‘)})ge adliye mahkemesi istinaf edilmemis bir vakiay1 “dayanilmadi” diye ¢ikarabilir 45
mi?

VL.  Dava agildiktan sonra yasanan olaylar tanikla ispat edilebilir mi? 46

BOLUMUN OZETI

Tanik, dilekgelerde hi¢ dayanilmamig bir olay1 anlatirsa o olay kusur olarak
yiklenemez. Vakialar dava, cevap, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekceleriyle
serbestge ileri suiriilebilir; dilekcelerin karsilikli verilmesinden sonra iddia ve
savunma ancak 1slah veya karsi tarafin acik muvafakatiyle genisletilebilir (HMK
m. 141). Bununla birlikte Hukuk Genel Kurulu, dilekcede olayin 6ziintin anla-
tilmig olmasini yeterli sayar: Dava dilek¢esinde esin sosyal medya paylasimlari
tizerinden aldatma olgusuna dayanilmigsa, tanigin bu konudaki gorgiisii kusur
belirlemesinde dikkate alinir. Kargilikli davalarda bir dilek¢ede dayanilan vakia
iki dava icin birlikte degerlendirilir. Bolge adliye mahkemesi, istinaf edilmemis
bir kusur belirlemesinden “dayanilmadi” gerekcesiyle vakia ¢ikaramaz. Dava ta-
rihinden sonra yaganan olaylar kural olarak o davada kusur olarak yiiklenemez;
bunlar yeni bir davanin konusu olabilir.

41
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Dilekcede ileri siiriilmeyen bir olay1 tanik anlatirsa ne olur?

O olay kusur olarak yiiklenemez. Tanik beyani, dilekgelerde dayanilan vakialar:
ispat aracidir; yeni vakia ileri siirmenin yolu degildir. Yargitay, kadina kusur olarak
ytklenen “evlilik birligi icerisinde alinan esyalar1 imam nikahli esinin 6deyecegini
sOyledigi” vakiasia erkek tarafindan dilekceler asamasinda dayanilmadigindan
bu vakianin kusur olarak yiiklenmesinin miimkiin olmadigini vurgulamis; diger
kusurlar nedeniyle sonug¢ degismedigi i¢in karar1 onamigtir.*

Hukuk Genel Kurulu 2026 yilinda verdigi bir kararda kurali agikca tekrarlamisgtir.
Erkek, cevap dilekgesinde fiziksel siddet iddiasina karsi savunma yaparken olay
gini kadinin kendisine “Senin saglarin temiz, kimde yikandin? Nerde yikandin?”
dedigini, tartigmanin bu ytizden c¢iktigimi yazmigti. Bolge adliye mahkemesi
bu cimleden hareketle kadinin kiskanclik yaptigi vakiasia dayanildigini kabul
etmis ve tanik beyaniyla kadma psikolojik siddet kusuru yiiklemisti. Genel
Kurul oybirligiyle, bu ciimlenin siddet olayinin sebebini aciklamaya yonelik bir
savunma oldugunu, dilekcede kadinin benzer davraniglarinin, es tizerinde bask:
veya denetim kurup kurmadiginin ve kiskan¢higin evliligi ne 6l¢iide sarstiginin
hi¢ anlatilmadigini belirtmis; “dayanilmayan bir vakia hakkinda tanik beyanlarin-
dan yola cikilarak tarafa kusur yiiklenilmesi de dogru degildir” diyerek erkegi
agir kusurlu saymigtir.”> Genel Kurul ayni kararda kiskancligin bosanma sebebi
sayilabilmesi icin stireklilik ve yogunluk kazanan somut davraniglara dontismesi
gerektigini, taraflarin dilekgelerinde kiskancligin ne sekilde ortaya ciktigini, ne
zaman gerceklestigini ve evlilik birligini nasil sarstigini acik¢a somutlagtirmalar:
gerektigini de vurgulamistr.

Bu kural iki taraf icin de ayni sekilde igler. Bolge adliye mahkemelerinin
Yargitay’ca onanan kararlarinda, erkek taniklarmin kadinin erkege hakaret etti-
gini anlatmalarina ragmen erkek bu vakiaya dilekgelerin karsilikli verilmesi aga-
masinda dayanmadigi icin kadina kusur yiiklenemeyecegi®; taniklarin davaci hak-
kinda baska kusurlu eylemlerden soz etmesine ragmen bu eylemlere dilekcelerde
dayanilmadigindan anlatimlarin kusur degerlendirmesinde dikkate alinmayacagi®;
ortak cocuklara kotli davranma vakiasina dilekgelerde dayanilmadigindan erkege
kusur olarak yiiklenemeyecegi® kabul edilmistir. Bolge adliye mahkemesinin
dilekcelerde dayanilmamis hakaret ve agagilama vakialarini erkege kusur olarak
yikledigi bir dosyada Yargitay, bu vakialarin yiiklenemeyecegini belirterek kusur
belirlemesini bozmustur.®

Yargitay 2. HD, 04.02.2025, E. 2024/8323, K. 2025/4264.
Yargitay HGK, 23.09.2026, E. 2025/463, K. 2026/524.

Yargitay 2. HD, 08.10.2024, E. 2023/1168, K. 2024/6969.
Yargitay 2. HD, 18.11.2024, E. 2024/1100, K. 2024/8606.
Yargitay 2. HD, 15.05.2024, E. 2023/4919, K. 2024/3451.
Yargitay 2. HD, 18.06.2025, E. 2024/9974, K. 2025/6132.

QU RN


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1152446100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233972900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1111264400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1117634600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1067523200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1161375000
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Kadmin “stirekli kiistiigi” iddiasina iligkin dosya bu kuralin somutlagtirmayla
nasil birlestigini gosterir: Tanik yalniz “taraflar kiislerdi” demis, kisligiin kimden
kaynaklandig: anlagilamamus, tstelik erkek kadinin stirekli kiistiigii yoniinde bir
vakiaya dilekgelerin kargilikli verilmesi asamasinda dayanmamusti. Yargitay bu
vakianin kadina kusur olarak yiiklenmesini dogru bulmamaistir.’

Vakialar hangi dilekgelerle ileri siiriilebilir?

Vakialar dava ve cevap dilekgeleriyle, ayrica cevaba cevap ve ikinci cevap dilek-
celeriyle serbestce ileri stiriilebilir. Kanun bu sinir1 agikea ¢izer: “Taraflar, cevaba
cevap ve ikinci cevap dilekceleri ile serbestce iddia veya savunmalarini genislete-
bilir yahut degistirebilirler. Dilekgelerin karsilikli verilmesinden sonra iddia veya
savunma genigletilemez yahut degistirilemez” (HMK m. 141/1). Hukuk Genel
Kurulu, bu imkéanin yalniz cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleriyle s6z konusu
oldugunu, bu iki dilek¢eden sonra hangi ad altinda olursa olsun verilecek dilekge-
lerin sinirlama ve yasak kapsaminda kabul edilmesi gerektigini belirtir.* Bu hiikiim
22.07.2020 tarihli ve 7251 say1il1 Kanunla degistirilmistir. Eski metinde 6n inceleme
asamasinda kargi tarafin acik muvafakatiyle genisletme miimkiundi; degisiklikten
sonra genigletme imkani dilekgeler asamasiyla sinirlandirilmigtir. Hukuk Genel
Kurulu bir kararinda hitkmiin degisiklikten 6nceki ve sonraki metinlerini birlikte
aktararak bu farki gostermistir.” {ddia ve savunmanin genisletilmesi konusunda
1slah ve kargi tarafin acik muvafakati hitkiimleri ise saklidir (HMK m. 141/2).

Dilekgeler asamasi bittikten sonra delil dilekcesinde ileri stiriilen yeni bir iddia, bu
yasaga takilir. Kadinin belirli bir erkekle konustuguna iligkin iddianin dilekgeler
asamasinda degil, delil dilekgesinde ileri siiriilmesi nedeniyle iddianin genisletil-
mesi yasagl kapsaminda degerlendirilmemesi Yargitay’ca onanmustir.’® Erkegin,
kadinin dayandig bir video kaydinin evlilik 6ncesine ait oldugunu ilk kez istinaf
dilekcesinde ileri siirmesi de ayni nedenle sonu¢ dogurmamigtir.*!

Ogretide teksif ilkesinin bogsanma davalarinda diger davalardaki kadar kat1 uygu-
lanmadig1, ancak ikinci tanik listesi yasaginin kati bigimde uygulandig: belirtilir;
sadakat yikumluliginin dava siresince de devam etmesi nedeniyle dava sirasin-
daki olaylara iliskin Yargitay kararlarinin farklilik gésterdigi de vurgulanir.*

7 Yargitay 2. HD, 11.03.2025, E. 2023/9014, K. 2025/2584.
8 Yargitay HGK, 23.09.2026, E. 2025/463, K. 2026/524.

9 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.
10 Yargitay 2. HD, 25.06.2024, E. 2023/7209, K. 2024/4820.
11 Yargitay 2. HD, 12.03.2024, E. 2022/10048, K. 2024/1671.
12 Celik, s. 112-113.
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https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1140049300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233972900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1073769700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1011825800
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Dilekcede olay ne kadar ayrintili anlatilmalidir?

Olaym o6zt dilekgede anlatilmigsa, tanigin onu ayrintilandirmasi mumkindir.
Hukuk Genel Kurulu bu konuda dar bir yorumu kabul etmemistir. Kadin dava di-
lekgesinde, erkegin sosyal medya hesabinda Moskova, Kiev ve Odessa’ya gittigini
bildirdigini, bir erkegin bu iilkelere ne amagcla gittiginin herkesce malum oldugunu
ve erkegin iligki durumunu da “serbest iligki” olarak belirttigini yazmist1. Tanik
ise erkegin kadini istememesinin sebebinin bir yabanci kadinla birlikte olmasi
oldugunu, kadm evden gittikten sonra bu kadmi birkac kez evde gordiigiini
anlatmigti. Bolge adliye mahkemesi kadinin dilekceler asamasinda “Rus kadinla
beraber yasama” vakiasina dayanmadigini kabul ederek taraflar: esit kusurlu say-
must. Hukuk Genel Kurulu oycokluguyla, dava dilekgesindeki anlatimla aldatma
olgusuna dayanildigini kabul etmis, erkegin baska kadinlarla yagayarak sadakatsiz
davrandigini ve erkegin agir, kadinin az kusurlu oldugunu belirtmistir. Genel
Kurul goriismelerinde aldatma olgusuna dava ve cevaba cevap dilekgelerinde
dayanilmadigy gorisi ileri siirilmiis, ancak ¢cogunlukca benimsenmemistir.*®

Benzer sekilde Genel Kurul, erkegin siiresinde verdigi cevap dilekg¢esinin besinci
ve altinci sayfalarinda kadinin sadakat yitkiimliliigiint ihlal eden eylemini agikca
ileri siirdigtinii tespit ederek, Ozel Dairenin “dayanilmamistir” degerlendirmesine
katilmamigtir.** Yargitay da bir onama kararinda bolge adliye mahkemesinin, ka-
dina yiiklenen birlik gérevlerini ihmal vakiasina erkegin dayanmadig1 yoniindeki
degerlendirmesini diizeltmis; erkegin bu vakiaya dilekcelerde dayandigini, ancak
dosya kapsamina gore sonucun degismedigini belirtmisgtir.*’

Bu kararlardan ¢ikan sonu¢ sudur: Mahkeme “dayanilmayan vakia” sonucuna
varmadan 6nce butiin dilekceleri, eklerini ve anlatimin 6zint incelemelidir. Taraf
da dilekgesini yazarken olayn tiriini (hakaret, siddet, sadakatsizlik, ilgisizlik) ve
somut orneklerini acikca belirtmelidir.

Karsilikli davalarda bir dilekcedeki vakia diger dava icin de
gecerli mi?

Evet. Karsilikli bosanma davalarinda vakialar ve ispatlanan kusurlu davraniglar
bir biitiin olarak degerlendirilir ve taraflarin kusuru bir kez belirlenir:

13 Yargitay HGK, 08.02.2023, E. 2021/653, K. 2023/58.
14 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
15 Yargitay 2. HD, 13.02.2024, E. 2022/9224, K. 2024/777.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/920313400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179626900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1008844800
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e YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
15.06.2021 - E. 2020/273 - K. 2021/762

Karsilikl1 davalarda cevap dilekcesinde dayanilan vakia asil davada da
dikkate alinir

Kadin, dava dilekgesinde taraflarin ruhi ve fikri anlagsmazligindan, yillardir siiren
tartismalardan s6z etmis ve tanik deliline dayanmisti. Kadinin taniklar erkegin
ortak cocuklara siirekli siddet uyguladigini, esine ve cocuklara hakaret ettigini an-
latt1. Bolge adliye mahkemesi, bu vakialara asil dava dilek¢esinde dayanilmadigini,
dayanilmayan bir vakianin tanik beyanlarinda gectiginden bahisle erkege kusur
yiiklenemeyecegini belirterek kadinin davasini reddetti ve Ozel Dairenin bozma
kararma direndi. Oysa kadin, erkegin actig1 birlegsen davaya verdigi cevap dilekge-
sinde bu kusurlu davranislara dayanmisti. Hukuk Genel Kurulu oybirligiyle séyle
demistir:
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Hal boyleyken bolge adliye mahkemesince, somut olaya uygun ve ayni yonlere
isaret eden bozma kararina uyularak, asi davanin kabulii ile taraflarin bosan-
malarina karar verilmesi gerekirken, kadin esin birlesen davaya verdigi cevap
dilekcesinde erkege yiiklenen kusurlu davranislara dayandigi, bu iddialarin
ispatlanmasi karsisinda taraflar arasinda ortak hayati temelinden sarsacak de-
recede ve birligin devamina imkan vermeyecek nitelikte bir ge¢imsizligin mevcut
ve sabit oldugu...

DEGERLENDIRME Karar, “dayamilmayan vakia” kuralinimn dosyamin bitiintine
bakilarak uygulanmasi gerektigini gosterir. Kargilikli davalarda iki egin butin
dilekgeleri birlikte okunmalidir; bir davada cevap olarak ileri siiriilen vakia, diger
davada iddia olarak ileri stiriilmiis sayilir. Genel Kurul ayrica erkegin de bosanmak
istemesine ragmen kadmin davasina itirazim1 hakkin kétitye kullanilmas: olarak
degerlendirmisgtir.

Bolge adliye mahkemesi istinaf edilmemis bir vakiay1
“dayanilmadi” diye c¢ikarabilir mi?

Hayir. Bolge adliye mahkemesi kamu diizenine aykirilik disinda istinaf dilekcesin- 90
de gosterilen sebeplerle baghidir (HMK m. 355). Bir dosyada ilk derece mahkemesi,
erkegin kadina hitaben soyledigi agir bir szl kusur olarak yiiklemisti. Bolge ad-
liye mahkemesi, bu vakiaya kadinin dilekgeler agsamasinda usuliine uygun dayan-
madigini ve tanik beyaninin duyuma dayali oldugunu belirterek vakiay: erkegin
kusurlarindan ¢ikarmis ve kadinin manevi tazminat istegini reddetmisti. Yargitay,
erkegin istinaf dilek¢esinde bu vakiaya yonelik acik bir itirazda bulunmadigini,
kusur belirlemesine de itiraz etmedigini tespit etmis; bolge adliye mahkemesinin
hatali istinaf sinirlamasi yaparak vakiayi erkegin kusurlarindan ¢ikarmasini dogru
bulmamis ve erkegin tam kusurlu oldugu kesinlesmis kusur belirlemesine gore
kadin yararina manevi tazminata hiikmedilmesi gerektigine karar vermistir.**


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/686528500
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Bu karar, Hukuk Genel Kurulunun 2025 tarihli istinaf sinirina iligkin kararlariyla
ayni ¢izgidedir (4. Bolim). “Dayanilmayan vakia” itirazi da bir usul itirazidur; ileri
striilmezse ist mahkeme onu kendiliginden giindeme getiremez.

Dava acildiktan sonra yasanan olaylar tanikla ispat edilebilir
mi?

Kural olarak bu olaylar o davada kusur olarak yiiklenemez. Bosanma davasinda
kusur incelemesi, davanin agilmasina sebep olan, dava tarihinden 6nceki olaylara
yonelik yapilir. Yargitay, ilk derece mahkemesinin dava tarihinden sonra meyda-
na gelen ve yeni bir davaya konu olabilecek bir vakiay:1 erkege kusur olarak
ytklemesini dogru bulmamustir.” Bagka bir kararda, tanik beyanlarindan erkegin
“oldurirum” diyerek tehdit ettigi olayin dava tarihinden sonra gercgeklestiginin
anlagildigi, bu nedenle kusur olarak yiiklenemeyecegi belirtilmistir.'® Yargitay
baska bir kararinda da dava tarihinden sonra meydana gelen olaylarin davaliya
kusur olarak yiiklenemeyecegini belirtmigtir.*

Bolge adliye mahkemelerinin Yargitay’'ca onanan kararlarinda da kadinin evine
gelerek 6ldiirmekle tehdit etme olayinin dava acildiktan sonra gerceklestigi, bu
nedenle erkege kusur olarak yiitklenmemesinin dogru oldugu®’; her iki dava tari-
hinden sonra gonderildigi anlasilan mesajlarin hitkme esas alinamayacagi** kabul
edilmisgtir.

Bu kuralin sonucu, tanik hazirliginda olaylarin tarihinin énemli olmasidir. Tanik
“gecen ay da tehdit etti” derse ve dava daha 6nce a¢ilmigsa, o olay bu davanin kusur
hesabina girmez. Dava sirasinda yasanan agir olaylar (sadakatsizlik, siddet, tehdit)
ise yeni bir bogsanma davasina konu edilebilir; bu dava 6nceki davayla birlestiri-
lirse olaylar birlesen dava kapsaminda degerlendirilir. Hangi olayin hangi davanin
konusu oldugu, karsilikli davalarda dava tarihleri karsilagtirilarak belirlenir.??

16 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2025/1974, K. 2025/9079.
17 Yargitay 2. HD, 19.02.2026, E. 2025/6062, K. 2026/1938.
18 Yargitay 2. HD, 22.12.2025, E. 2025/5069, K. 2025/11564.
19 Yargitay 2. HD, 09.09.2025, E. 2025/415, K. 2025/6984.
20 Yargitay 2. HD, 07.11.2024, E. 2024/741, K. 2024/8431.
21 Yargitay 2. HD, 24.06.2024, E. 2023/7367, K. 2024/4695.
22 Yargitay 2. HD, 25.09.2024, E. 2023/9649, K. 2024/6398.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1202032900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1207190200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1204682400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1173750800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116943500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076481600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1089522100
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YARGITAY'IN ILKESI

Dilekgelerde dayanilmamis bir vakia, tanik beyaninda gecse bile kusur olarak
yiiklenemez; ancak olayin o6zii dilekcede anlatilmissa tamgin ayrintilandirmasi
dikkate alinir. Karsilikli davalarda biitiin dilekceler birlikte degerlendirilir. Dava
tarihinden sonra yasanan olaylar o davada kusur olarak yiiklenemez.”
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UYGULAMA NOTU
Dilekgeleri yazmadan 6nce miivekkille birlikte bir olay ¢izelgesi hazirlayin: tarih,

yer, olay, kim gordii. Dilekcede her olay1 bu ¢izelgeye gore anlatin; tanik listesinde
her tanigi hangi olaylar1 gérecegini belirtin. Kars: tarafin dilekcelerinde yer
almayan bir olay1 onun tanig1 anlatirsa, beyanlara karsi diyeceklerinizde ve istinaf
dilekg¢enizde bu vakiaya dilekcelerde dayanilmadigini agikca yazin.

DIKKAT
Cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleri vakia ileri stirmenin son firsatidir. Bu

dilekgeleri “aynen tekrar ederiz” diye gecistirmeyin; karsi tarafin cevabinda 6gren-
diginiz yeni olaylar1 ve bunlarin taniklarini burada mutlaka yazin.

23 Yargitay 2. HD, 04.02.2025, E. 2024/8323, K. 2025/4264; Yargitay HGK, 08.02.2023, E. 2021/653,
K. 2023/58; Yargitay HGK, 15.06.2021, E. 2020/273, K. 2021/762; Yargitay 2. HD, 19.02.2026, E. 2025/6062,
K. 2026/1938.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1152446100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/920313400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/920313400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/686528500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1207190200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1207190200
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yiiklenemeyecegi gibi, adli kollugun zorla getirme kararini yerine

getirmemesinin sonuglari da taraflara yiiklenemez.”

Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378
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BOLUMUN PLANI

L Tanitk mahkemeye nasil cagrilir? 51
1. Taraf tanigimi durusmaya getirmek zorunda mi? 52
1.  Tanik gelmezse ne olur? 52
IV.  Tamgin adresi bulunamazsa ne olur? 54
V. Tanik gideri yatirilmazsa tanik dinlenmez mi? 54
VL. Taniktan nasil vazgecilir? 55

BOLUMUN OZETIi

Tanik mahkemece davetiyeyle ¢agrilir; taraf tanigini durusmaya getirmek zo-
runda degildir, ancak getirirse tanik davetiye génderilmeden de dinlenir (HMK
m. 243/1). Yargitay’a gore taniklarin durusmada hazir edilmesi taraflara yiikle-
nemez; usuliine uygun cagrildigi halde gelmeyen tanik zorla getirilir ve kollugun
zorla getirme kararini yerine getirmemesinin sonuclari da taraflara ytiklenemez.
Hasta veya engelli oldugu icin gelemeyen tanik bulundugu yerde dinlenir (HMK
m. 259/3). Tanik gideri i¢in verilen kesin siire, hangi islem i¢in ne kadar avansin
nereye yatirilacagini agikca gostermiyorsa sonu¢ dogurmaz; adli yardimdan
yararlanan tarafin tanik giderleri devletce karsilanir. Taraf, tanigindan ancak
acik¢a vazgecebilir; “oncelikle su taniklar1 dinleyin” demek vazge¢me sayilmaz
ve delil gosteren taraf kars: tarafin acgik izni olmadikca o delilden vazgegemez
(HMK m. 196).

Tanik mahkemeye nasil cagrilir?

Tanik davetiyeyle cagrilir. Davetiyenin durusma giiniinden en az bir hafta 6énce 95
teblig edilmis olmas1 gerekir; acele hallerde tanigin daha énce gelmesine karar

51
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verilebilir (HMK m. 243/1-2). Davetiyede tanigin adi, soyad: ve acik adresi,
taraflarin ad ve soyadlari, taniklik yapacagi konu, hazir bulunmasi gereken yer,
giin ve saat, gelmemesinin veya tanikliktan ya da yemin etmekten ¢ekinmesinin
hukuki ve cezai sonuglar1 ve Adalet Bakanliginca hazirlanan tarife geregince ticret
6denecegi yazilir (HMK m. 244).

Tanik gerektiginde telefon, faks veya elektronik posta gibi araclarla da davet
edilebilir; ancak davete ragmen gelmemeye baglanan sonuclar bu durumda uygu-
lanmaz (HMK m. 243/3). Yani telefonla ¢agrilip gelmeyen tanik zorla getirilemez;
zorla getirme i¢in usuliine uygun bir davetiye tebligi gerekir.

Taraf tanigin1 durusmaya getirmek zorunda mi1?

Hayir. Tanig1 cagirmak mahkemenin isgidir; taraf yalniz tanigin adini, soyadini,
adresini ve dinletilecegi vakiay: bildirir ve gerekli gideri yatirir. Yargitay bu
ilkeyi acgikca ifade eder: Taraflarin taniklarini durugsmada hazir bulundurma
yukimliligi bulunmamaktadir.’ Taniklarin durusmada hazir edilmesi taraflara
ytklenemeyecegi gibi, adli kollugun zorla getirme kararini yerine getirmemesinin
sonuglari da taraflara ytiklenemez.?

Bununla birlikte tarafin tanigini kendisinin getirmesi her zaman miimkiindiir:
Davetiye gonderilmeden taraflarca hazir bulundurulan tanik da dinlenir (HMK
m. 243/1). Bu imkan, tanik listesi i¢in verilen kesin siirenin kagirildigi durumda
hayati 6nem tasir; Kanun, kesin siirenin geg¢irildigi ve dinlenme giiniiniin belirlen-
digi héllerde liste verilmemis olsa dahi o durusmada hazir bulundurulan taniklarin
dinlenecegini 6ngorir (5. Bolim).

Tanik gelmezse ne olur?

Usuliine uygun olarak ¢agrildigi halde mazeret bildirmeden gelmeyen tanik zorla
getirilir; gelmemesinin sebep oldugu giderlere ve bes yiiz Tirk lirasina kadar
disiplin para cezasina hitkmolunur. Zorla getirilen tanik evvelce gelmemesini hakli
gosterecek sebepleri sonradan bildirirse aleyhine hitkmedilen giderler ve disiplin
para cezasi kaldirilir (HMK m. 245). Zorla getirme karar1 mahkemenin goérevidir;
tanigin gelmemesi tarafin tanigindan vazgectigi anlamina gelmez.

Yargitay’in bu konudaki karari, mahkemenin taniga ulagsmak icin hangi yollar
denemesi gerektigini gosterir:

1 Yargitay 2. HD, 09.03.2026, E. 2025/7893, K. 2026/2582; Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239,
K. 2025/7915.
2 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 21.04.2025, E. 2024/7901,
K. 2025/4068.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1216574700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
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e YARGITAY 2. HUKUK DAIRESI

08.04.2025 - E.2024/6544 - K. 2025/3378
Kollugun zorla getirme kararini yerine getirmemesinin sonucu taraflara
yitklenemez; hasta tanik bulundugu yerde dinlenir
Erkek cevap dilekgesinde taniklarini bildirmig, mahkeme bu taniklarin zorla getiril-
mesine karar vermisti. Kolluk tutanagina gore zorla getirme karari, taniklarin yash
ve yurityemeyecek durumda olmalar1 nedeniyle yerine getirilmemisti. Sonraki du-
rusmada erkegin vekili taniklarinin hazir oldugunu bildirmis, ancak davac vekilinin
mazeretsiz katilmamasi nedeniyle dosya islemden kaldirilmisg; devam eden durus-
mada mahkeme bu taniklarin dinlenmesinden vazgegerek hitkiim kurmustu. Daire
sOyle demistir:

Usuliine uygun bildirilen davali taniklar: dinlenilmeden yapilan yargilama ile
hiikiim kurulmasy, iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkinin ihlali niteli-
gindedir. Ayrica Mahkemece, taniklarin durusmada hazir edilmeleri taraflara
yiiklenemeyecegi gibi, adli kollugun zorla getirme kararini yerine getirmemesi-
nin sonuglari da taraflara yiiklenemez.
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DEGERLENDIRME Daire, erkegin taniklarin dinlenmesinden vazge¢cmedigini ve
HMK m. 241’in kogullarinin da olusmadigini belirtmistir. Yapilacak is, taniklarin
once usuliine uygun davet edilmesi, gelmezlerse zorla getirilmesi, hasta veya engelli
olmalar1 nedeniyle gelemiyorlarsa HMK m. 259/3 uyarinca bulunduklari yerde
dinlenmeleridir. Mahkemenin kendiliginden “taniklardan vazgecilmesine” karar
vermesi bir usul hatasidur.

Yargitay bagka bir kararinda, taniga cikarilan davetiyede adreste bulunmadiginin 101
bildirildigi, ancak bunun 6grenildigi komsunun adinin okunakli yazilmadig: ve
tebligatin gecersiz oldugu bir dosyada, zorla getirme miizekkeresine ragmen hazir
edilemedi gerekgesiyle tanigin dinlenmeden hiikiim kurulmasimni dogru bulmamais-

tir. Daire’ye gore taniklarin hangi hususta dinlenecegi delil listesinde belirtilmis,
taraf taniklarindan acikca vazgegmemis ve HMK m. 241’in sartlar1 olusmamistir.®
Aymi kararda, tanigin daha once talep edilmedigi, hangi konuda dinleneceginin
bildirilmedigi ve dosyaya katk: saglamayacag1 gerekgesiyle bagka bir tanigin din-
lenme talebinin reddedilmesi de bozma kapsaminda degerlendirilmistir.

DIKKAT

Tanigiiz davetiyeye ragmen gelmediyse durusmada zorla getirilmesini agik¢a
isteyin ve bunu tutanaga gecirin; “tanigimizi getirmeye calisacagiz” gibi ifadeler
mahkemenin size siire verip sonra “vazgecmis sayillma” sonucuna gitmesine yol
acabilir. Tanik hasta veya yasliysa, saglik raporunu sunarak bulundugu yerde
dinlenmesini (HMK m. 259/3) veya ses ve goriintii aktarimiyla dinlenmesini (HMK
m. 149/2) talep edin.

3 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7352, K. 2025/9063.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
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Tanigin adresi bulunamazsa ne olur?

Tanik listesinde adres gosterilmemis veya gosterilen adreste tanik bulunamamaisgsa,
tarafa adres gdstermesi i¢in isin niteligine uygun kesin siire verilir; bu siire iginde
adres gosterilmez veya yeni adres de dogru degilse o tanigin dinlenmesinden
vazgecilmis sayilir (HMK m. 240/3). Ik derece mahkemesinin, kadinin kesin siire
icinde tanik adreslerini bildirmedigi i¢cin tanik deliline dayanmaktan vazgecmis
sayllmasina karar verdigi bir dosyada bu sonug Yargitay’ca onanmistir.* Ancak
“vazge¢mis sayilma” sonucu, ancak usuliine uygun bir kesin siire ve ihtarla dogar;
tebligatin gecersiz oldugu veya ihtarin belirsiz kaldig1 durumlarda tanik dinlen-
melidir.

Tanik gideri yatirilmazsa tanik dinlenmez mi?

Tanik gideri i¢in usuliine uygun bir kesin siire verilmis ve siire gecirilmisse tanigin
dinlenmesinden vazgecilmis sayilir (HMK m. 324). Ancak Yargitay bu sonucun
kosullarini siki tutar. Mahkemenin taniklarin dinlenmesi konusunda verdigi ara
kararlarin ve kesin siirenin taraflarda duraksamaya yol agmayacak aciklikta
olmasi gerekir; hangi iglemler i¢in ne miktar avans istendigi ve avansin nereye
yatirilacagl ara kararda gosterilmemigse verilen kesin siire sonu¢ dogurmaz.
Yargitay, delil avansinin nereye yatirilacagi agikca gosterilmeyen bir muhtirayla
verilen siirenin usule uygun olmadigini belirterek, tarafa masrafin tamamlanmasi
i¢in usule uygun ihtarath kesin siire verilmesi ve taniklarin dinlenmesi gerektigine
karar vermistir.®

Adli yardimdan yararlanan taraf bakimindan durum farklidir. Yargitay, adli yardim
talebi kabul edilerek yargilama giderlerinden gecici olarak muaf tutulan erkegin
taniklarina masraflar1 sugistii 6deneginden kargilanarak tebligat yapilmasi gere-
kirken, tebligat ve taniklik iicretlerinin kesin siirede yatirilmadigi gerekcesiyle
taniklarin dinlenmemesini hukuki dinlenilme hakkina aykir1 bulmustur.” Avansin
kesin siireye ragmen yatirilmadigl durumda ise mahkeme davayr mevcut delil
durumuna gore degerlendirmeli; diger delillerle dava kanitlanamanmuigsa davanin
usulden degil, esastan reddine karar vermelidir.®

Mahkeme tarafindan ¢agrilan taniga, kaybettigi zamanla orantili bir ticret ile gere-
kiyorsa yol, konaklama ve beslenme giderleri 6denir; bu ticret ve giderler higbir
vergi, resim ve harca tabi degildir (HMK m. 265). Tanigin ticretini taraf dogrudan
6deyemez; iicret mahkeme veznesine yatirilan avanstan kargilanir.

Yargitay 2. HD, 22.02.2024, E. 2023/4493, K. 2024/1107.
Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7352, K. 2025/9063.
Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239, K. 2025/7915.
Yargitay 2. HD, 09.03.2026, E. 2025/7893, K. 2026/2582.
Yargitay 2. HD, 23.09.2025, E. 2025/700, K. 2025/7664.

NGB


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1011285300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1216574700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175710800
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Taniktan nasil vazgecilir?

Taniktan ancak acikca vazgecilebilir; vazgecme iradesi tutanaga ge¢melidir. Hu- 106
kuk Genel Kurulu, davalinin beg tanik bildirip durusmada “6ncelikle dinlenmesini
istedigimiz taniklarimiz” diyerek ikisini isaret etmesinin diger taniklardan vazgec-

me sayillamayacagini, davalinin dinlenmesinden acik¢a vazge¢medigi taniklarin
hukuki dinlenilme hakk: geregi dinlenmesi gerektigini kabul etmigtir.”

Kanun ayrica vazgecmeyi kargi tarafin iznine baglar: “Delil gosteren taraf, kars1 107
tarafin agik izni olmadikga, o delile dayanmaktan vazgecemez” (HMK m. 196). Bu
kural, gosterilen delilin artik iki tarafa da ait oldugu diisiincesine dayanir. Yargitay,
tanigini hazir etmedigi i¢in kadinin tanigin dinlenmesinden vazgecmis sayildig:
bir dosyada, karg: taraf vekilinin vazge¢cmeyi kabul etmedigini bildirdigini, HMK
m. 196’ya gore bu hélde tanigin dinlenmesinden vazgecilmesinin sonu¢ dogurma-
yacagini, tanigin HMK m. 245 uyarinca zorla getirilerek dinlenmesi gerektigini
belirtmistir.® Yargitay kararinda aktarilan bir bolge adliye mahkemesi kararinda
da delil gosteren tarafin kars: tarafin acik izni olmadik¢a o delile dayanmaktan
vazgecemeyecegi, taniklarin acik¢a vazgecme ve karsi tarafin acik izni olmadikca
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dinlenmek zorunda oldugu vurgulanmigtir.**

Bu kuralin pratik sonucu 6nemlidir: Kars: tarafin gésterdigi bir tanigin beyanindan 10s
yararlanmak istiyorsaniz, o taraf tanmigindan vazge¢mek istediginde vazge¢meye
muvafakat etmediginizi acikca bildirin.

YARGITAY'IN ILKESI

Taniklarin durusmada hazir edilmesi taraflara yiiklenemez; gelmeyen tanik zorla
getirilir, hasta veya engelli tanik bulundugu yerde dinlenir. Tanik gideri icin verilen
kesin siire acik ve usule uygun olmalidir. Taniktan ancak agik¢a vazgegilebilir ve
delil gosteren taraf karsi tarafin acik izni olmadikga o delilden vazgecemez. "

UYGULAMA NOTU
Her durusmadan sonra tutanakta taniklarinizla ilgili ara kararlari kontrol edin:

Hangi tanik i¢cin ne kadar gider istenmis, nereye ve ne zamana kadar yatirilacak,
tanik davetiyeyle mi ¢agrilacak, zorla getirme karari verilmis mi? Acik olmayan bir
ara karar varsa, siire bitmeden aciklama isteyen bir dilek¢e verin. Bir tanigimizdan
vazgececekseniz bunu bilingli bir kararla ve tutanaga gegcirerek yapin; vazgecme-
diginiz taniklarin dinlenmesi icin 1srarinizi her durusmada tekrarlayin.

9 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.

10 Yargitay 2. HD, 21.04.2025, E. 2024/7901, K. 2025/4068.

11 Yargitay 2. HD, 15.10.2024, E. 2024/64, K. 2024/7391.

12 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239,
K. 2025/7915; Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998; Yargitay 2. HD, 21.04.2025,
E. 2024/7901, K. 2025/4068.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1113966800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700




3. Kisim - TANIGIN DINLENMEST

SEKIZiIiNCI BOLUM

Tanikliktan Cekinme

;.
BOLUMUN PLANI _E:
&
L Kimler tanikliktan ¢ekinebilir? 57
II.  Hakim ¢ekinme hakkinm hatirlatmak zorunda m1? 58
1. Cekinme hakki olan tanik nasil ¢ekinir? 59
IV.  Hangi konularda ¢ekinme hakki kullanilamaz? 59
V. Cekinme hakki: olan tanigin beyan: daha mi1 az degerlidir? 60

BOLUMUN OZETI

Taraflardan birinin nisanlisi, esi (evlilik bagi ortadan kalkmisg olsa dahi), tanigin
kendisinin veya esinin altsoyu ve iistsoyu, evlatlik bagi bulunanlar, t¢tinci
derece dahil kan ve kayin hisimlari ile koruyucu aile iliskisindeki kisiler tanik-
liktan ¢ekinebilir (HMK m. 248). Bosanma davasinda taniklarin biyik kismi
bu kisilerden olustugu icin ¢ekinme hakki uygulamada ¢ok 6nemlidir. Hakim,
kisisel nedenlerle ¢ekinme hakki bulunan taniga bu hakki dinlemeden 6nce
hatirlatmak zorundadir (HMK m. 247/2); hatirlatma yapilmadan yeminli dinle-
nen tanigin beyani usulsiiz sayilabilir. Cekinme hakki bulunan tanik ¢ekinmezse
taniklik eder ve yemin etmek zorundadir; on bes yasini bitirmemis olmak gibi
yeminsiz dinlenme sebepleri ayridir. Aile bireyleri arasindaki ailevi iligkilerden
kaynaklanan mali uyusmazliklara iliskin vakialarda, 6rnegin ziynet ve mal rejimi
davalarinda, kisisel nedenlerle ¢ekinilemez (HMK m. 251/1-c). Cekinme hakkinin
varligy, tanik ¢ekinmedigi takdirde beyanini degersiz kilmaz.

Kimler tanikliktan cekinebilir?

Kanunda sayilan kigiler tanikliktan ¢ekinebilir. Kisisel nedenlerle ¢ekinme hakk: 109
olanlar gunlardir: iki taraftan birinin niganlisi; evlilik bagi ortadan kalkmis olsa
dahi iki taraftan birinin esi; tanigin kendisinin veya esinin altsoyu ya da iistsoyu;

57
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taraflardan biri ile arasinda evlatlik bagi bulunanlar; ti¢iincii derece dahil kan
veya kendisini olusturan evlilik bagi ortadan kalkmig olsa dahi kaym hisimlari;
koruyucu aile ve onlarin cocuklari ile koruma altina alinan ¢ocuk (HMK m. 248).

Bunlara ek olarak sir nedeniyle (HMK m. 249) ve menfaat ihlali tehlikesi nede-
niyle (HMK m. 250) ¢ekinme halleri vardir. Tanigin beyani kendisine veya HMK
m. 248’de yazil kisilerden birine dogrudan maddi bir zarar verecekse, kendisinin
veya bu kisilerden birinin seref veya itibarini ihlal edecek ya da ceza sorusturma-
sina veya kovusturmasina sebep olacaksa, ya da meslek veya sanatina ait sirlarin
ortaya cikmasina sebebiyet verecekse tanik ¢ekinebilir (HMK m. 250).

Bosanma davasinda bu hitkiimlerin anlami sudur: Eglerin anne ve babalari, kar-
desleri, amca, dayi, hala, teyze ve bunlarin esleri, kaympeder ve kayinvalide, ortak
cocuklar ve eslerin dnceki evliliklerinden olan cocuklar: tanikliktan cekinebilir.
Kuzenler ise dordiincii derece kan hismi oldugundan HMK m. 248 kapsaminda
degildir. Komsular, arkadaglar ve ig arkadaglar1 kisisel nedenle ¢ekinemez; yalniz
HMK m. 249 ve 250’deki sartlar varsa cekinebilir.

Taraflarla iligkisi Kisisel nedenle cekinebilir
mi?
Ortak ¢ocuk Iki tarafin altsoyu Evet (HMK m. 248/1-c)
Esin annesi, babasi Ustsoy Evet
Kardes, amca, dayy, hala, teyze  Ikinci ve iiciincii derece Evet (HMK m. 248/1-d)
kan hism1
Kaympeder, kaymvalide, Kayin hismi Evet (HMK m. 248/1-d)
goriimce, kayinbirader
Esin eski esi Evlilik bagi sona ermis es Evet (HMK m. 248/1-b)
Kuzen Dérdiincti derece kan hismu  Hayir
Komsu, arkadas, is arkadas1 Yakinlik yok Hayir (HMK m. 249-250 hal-

leri sakli)

Hakim ¢ekinme hakkini hatirlatmak zorunda mi1?

Evet. Kisisel nedenlerle tanikliktan cekinme sebeplerinin varligi héalinde hékim,
tanik olarak cagrilmig kimsenin ¢ekinme hakk: bulundugunu 6nceden hatirlatir
(HMK m. 247/2). Hatirlatma, tamigin kimligi ve taraflarla yakinlig1 sorulduktan
sonra (HMK m. 254) ve yeminden 6nce yapilir; tutanaga da gecirilmelidir.

Hatirlatma yapilmadan alinan beyanin sonucu Kanunda agikc¢a diizenlenmemis-
tir. Yargitay’in bir kararinda aktarildify tizere, davalimin kardesinin tanikliktan
cekinme hakk: hatirlatilmadan yeminli sekilde dinlenmesi usulstiz bulunmus ve
usulsiiz dinlenen tanigin beyaninin hitkme esas alinmasi isabetsiz sayilmigtir.*

1 Yargitay 10. HD, 01.10.2025, E. 2025/12634, K. 2025/12836.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179457400
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Kanaatimizce bu sonu¢ bosanma davasinda da gegerlidir: Hatirlatma, tanigin
yakin aleyhine konusmak zorunda olmadigini bilerek karar vermesini saglar; bu
giivence verilmeden alinan beyan, tanigin serbest iradesine dayandif tartismali
bir beyandir. Bu durumda tanigin ¢ekinme hakki hatirlatilarak yeniden dinlenmesi
en dogru yoldur.

Ceza hukuku da hatirlatmanin 6nemini gosterir: Tanikliktan ¢ekinme hakki olma-
sia ragmen bu hakki kendisine hatirlatilmadan gercege aykir: taniklik yapan kisi
hakkinda cezada indirim yapilabilir veya ceza vermekten vazgecilebilir; ancak bu
hitkiim 6zel hukuk uyusmazliklar: kapsaminda yapilan yalan taniklik hallerinde
uygulanmaz (TCK m. 273). Bosanma davast bir 6zel hukuk uyusmazligi oldugun-
dan, bu davada yalan taniklik yapan yakin, hatirlatma yapilmamis olsa bile TCK
m. 273’teki indirimden yararlanamaz (23. Bolim).

Cekinme hakki olan tanik nasil ¢cekinir?

Tanikliktan ¢ekinen kisi, cekinme sebebini ve bu sebebi hakli gosterecek delilini
dinlenecegi giinden 6nce yazili olarak veya davet edildigi durusmada sozlii olarak
bildirmek zorundadir. Cekinme sebeplerini ve dayanaklarini 6nceden bildiren ta-
nik belirlenen giinde mahkemeye gelmek zorunda degildir. Mahkeme durusmada
bulunan taraflari dinledikten sonra ¢ekinmenin hakli olup olmadigina karar verir
(HMK m. 252).

Tanik kanuni bir sebep gdstermeden cekinir, yemin etmez veya gosterdigi sebep
mahkemece kabul edilmemesine ragmen taniklik yapmaktan cekinirse bes yiiz
Tirk lirasindan bes bin Tirk lirasina kadar disiplin para cezasina ve bu yiizden
dogan giderleri 6demeye mahktim edilir ve yeniden dinlenmek tizere yargilama
basgka giine birakilir; sorulara cevap vermemekte veya yemin etmemekte direnen
tanik iki haftay1 ge¢memek iizere disiplin hapsine mahkim edilir (HMK m. 253).

Cekinme hakki: biitiin taniklig1 kapsayabilecegi gibi tanik belirli sorulara cevap
vermekten de ¢ekinebilir. Ornegin bir kardes, kardesinin esine yénelik siddetini
anlatmaktan cekinip diger olaylar hakkinda taniklik edebilir. Kanaatimizce bu
durumda hékim, cekinmenin hangi sorulara iligkin oldugunu tutanaga acikca
gecirmeli ve tanigin cevap verdigi kisimlari ayrica degerlendirmelidir.

Hangi konularda ¢ekinme hakki: kullanilamaz?

Baz1 konularda kisisel nedenlerle (HMK m. 248), sir nedeniyle (HMK m. 249) veya
maddi zarar tehlikesi nedeniyle (HMK m. 250/1-a) cekinme hakki kullanilamaz.
Bunlar sunlardir: bir hukuki islemin yapilmas: sirasinda tanik olarak bulundurul-
mus kimsenin o iglemin esasi ve igerigi; aile bireylerinin dogum, 6lim veya
evlenmelerinden kaynaklanan olaylar; aile bireyleri arasinda ailevi iliskilerden
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kaynaklanan mali uyusmazliklara iliskin vakialar; taraflardan birinin hukuki selefi
veya temsilcisi olarak kendisinin yaptigi isler (HMK m. 251).

Bosanma davasi bakimindan en 6nemli istisna, ailevi iligkilerden kaynaklanan
mali uyusmazliklardir (HMK m. 251/1-c). Ziynet esyalarinin iadesi, mal rejiminin
tasfiyesi, katki pay1 ve esler arasindaki 6diin¢ uyusmazliklar: bu kapsamdadir.
Kanaatimizce bu davalarda, 6rnegin ziynetlerin kime teslim edildigine sahit olan
anne veya kardes, yakini aleyhine olsa bile kisisel nedenle tanikliktan ¢ekinemez.
Buna karsilik bosanmanin kendisine iliskin kusur vakialari (hakaret, siddet,
sadakatsizlik) mali uyusmazlik niteliginde olmadigindan, ayni tanik bu vakialar
bakimindan cekinme hakkini kullanabilir. Bir dava icinde hem bosanma hem
ziynet talebi bulundugunda hakim, ¢ekinme hakkini hangi vakialar i¢in kullanila-
bilecegini taniga ac¢iklamalidir.

Cekinme hakki olan tanigin beyani1 daha mi1 az degerlidir?

Hayir. Cekinme hakkinin bulunmas, tanik bu hakk: kullanmadig takdirde beyani-
nin degerini diisiirmez. Cekinme hakki tanig1 korumak icin tanimmugtir, beyaninin
givenilirligine iliskin bir karine degildir. Tanigin taraflardan birinin yakini olmasi,
akrabaligin baslh basina tanik beyanini degerden diisiirmeyecegi ilkesi cercevesin-
de degerlendirilir (14. Boliim). Ogretide de cekinme hakki bulunanlar ve bu hakk:
kullananlar disinda taniklik yapmanin zorunlu oldugu vurgulanir.?

Cekinme hakk: bulunan tanik taniklik etmeyi kabul ederse yemin etmek zorun-
dadir. Kanun yeminsiz dinlenecekleri sinirli olarak saymistir: dinlendigi sirada on
bes yasini bitirmemis olanlar ile yeminin niteligini ve 6nemini kavrayamayacak
derecede ayirt etme giictine sahip olmayanlar (HMK m. 257). Akrabalik bu sayim
icinde yer almaz. Bir bolge adliye mahkemesi, tanikliktan ¢ekinme hakki bulunan
taniklarin yeminsiz dinlenmesini de ilk derece mahkemesi kararimin kaldirilma
sebepleri arasinda saymigtir.> On bes yagindan kigiik ortak ¢cocugun ise cekinme
hakki hatirlatilarak, ama yeminsiz ve uygun ortamda dinlenmesi gerekir; bolge
adliye mahkemesinin, on bir yasindaki ortak ¢ocugun pedagog veya psikolog
uzman bulunmadan yemin ettirilerek dinlenmesini dogru bulmadig1 ve cocugun
annesi tarafindan yonlendirildiginin uzman raporu ve tanik beyanlariyla sabit
oldugunu belirttigi karar Yargitay’ca onanmigtir.*

2 Celik, s. 90.
3 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/4241, K. 2023/6258.
4 Yargitay 2. HD, 11.06.2024, E. 2024/3357, K. 2024/4505.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1074486500
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DIKKAT
Yakinlarinizi tanik gosterirken onlara ¢ekinme haklari oldugunu ve hakimin bunu

soracagin énceden anlatin. Durugsmada “cekinmek istiyorum” diyen bir anne veya
kardes, dilekcede o taniga dayandirdiginiz olay1 ispatsiz birakabilir. Onemli bir olay
icin yalniz ¢cekinme hakk: bulunan yakinlara dayanmayin; miimkiinse ayni olay1
bilen ve ¢ekinme hakk: olmayan bir komsu veya arkadasi da listeye ekleyin.

YARGITAY'IN ILKESI

Taraflardan birinin esi, nisanlsi, altsoyu ve istsoyu, ticiincii derece dahil kan
ve kayin hisumlar: tanikliktan cekinebilir; hakim bu hakkir dinlemeden once
hatirlatmak zorundadir. Aile bireyleri arasindaki ailevi iliskilerden kaynaklanan
mali uyusmazliklara iliskin vakialarda kisisel nedenle ¢ekinilemez. Cekinme hakk:
bulunan tanik taniklik ederse yemin eder ve beyani bu nedenle degersiz sayilmaz.’
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UYGULAMA NOTU
Durusmada tanik dinlenmeden 6nce tutanaga bakin: Tanigin taraflarla yakinlig:

yazildi mi, cekinme hakk: hatirlatildi mi, yemin ettirildi mi? Bunlardan biri eksikse
hemen diizeltilmesini isteyin; eksiklik sonradan fark edilirse istinaf dilek¢esinde
usul hatasi olarak ve karara etkisiyle birlikte acik¢a gosterin (4. Bolim).

5 Yargitay 10. HD, 01.10.2025, E. 2025/12634, K. 2025/12836; Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/4241,
K. 2023/6258; Yargitay 2. HD, 11.06.2024, E. 2024/3357, K. 2024/4505.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179457400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1074486500
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Durusmada Tanik Dinleme: Yemin,
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BOLUMUN PLANI

L Durusmada tanik hangi sirayla dinlenir? 64
II.  Tamiga yemin ettirilmesi zorunlu mu? 64
III.  Taniklar neden ayri ayr1 dinlenir? 65
IV.  Tanik yazili notlardan okuyabilir mi? 65
V. Tamga kim soru sorabilir? 66
VI.  Tanik beyanlar: celisirse ytizlestirme yapilir m1? 66
VIL.  Tamigin sozleri tutanaga nasil gecer? 67
VIIL. Tanik Tirkee bilmiyorsa veya engelliyse nasil dinlenir? 68
IX.  Taniklar dinlenirken durusma gizli yapilabilir mi? 68

BOLUMUN OZETi

Tanik durusmada belirli bir sirayla dinlenir: Kimligi, taraflarla akrabalig1 veya
yakinlig1 ve tanikligina duyulacak giiveni etkileyebilecek durumu sorulur (HMK
m. 254); ¢ekinme hakk: varsa hatirlatilir (HMK m. 247/2); gercegi soylemesinin
6nemi ve yalan tanikligin cezasi anlatilir (HMK m. 256); yemin ettirilir (HMK
m. 258). Taniklar ayr1 ayri dinlenir ve heniiz dinlenmemis taniklar salonda
bulunamaz; tanik bildigini sozlii olarak, sozii kesilmeden anlatir, yazili not
kullanamaz (HMK m. 261). Hikim ag¢iklama ve tamamlama sorular1 sorar; taraf
vekilleri taniga dogrudan, taraflar hakim araciligiyla soru sorabilir (HMK m. 152,
261/3). Beyanlar celisirse taniklar yiizlestirilebilir; Yargitay celiskinin yiizlegtir-
meyle giderilmeye calisilmasini ister. Tanigin sozleri tutanaga yazilip 6ntinde
okunur ve kendisine imzalatilir (HMK m. 261/5). Bosanma davasinda taraflardan
birinin istemi iizerine durusmanin gizli yapilmasma karar verilebilir (TMK
m. 184/6); bu imkan taniklarin rahat konusmasini da kolaylagtirir.
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Durusmada tanik hangi sirayla dinlenir?

122 Tamin dinlenmesi Kanunda gosterilen bir siray: izler ve her asama, beyanin

123

124

125

giivenilirligi i¢in bir giivencedir:

Asama icerik Dayanak
Kimlik ve yakinlik Ad, soyad, dogum tarihi, meslek, adres; taraflarla HMK m. 254
akrabalik veya yakinlik; giiveni etkileyebilecek du-
rum
Cekinme hakkinin Kisisel nedenle ¢ekinme hakki olan tamiga 6nceden ~HMK m. 247/2
hatirlatilmasi hatirlatma
Uyar Gergegi sdylemenin 6nemi, yalan tanikligin cezas;, ~HMK m. 256
yemin, salonu izinsiz terk edememe ve ytizlestirile-
bilme
Yemin Dinlenmeden 6nce, herkes ayaga kalkarak; on bes ~ HMK m. 257,
yasindan kiiciikler ve ayirt etme giicii olmayanlar 258
yeminsiz
Bilgilendirme Hakim taniga taniklik edecegi olay hakkinda bilgi ~ HMK m. 260
verir ve bildiklerini sdylemesini ister
Serbest anlatim Tanik bildigini sozlii olarak ve sozii kesilmeden an- HMK m. 261/2
latir
Sorular Héakimin aciklama ve tamamlama sorulari; vekille-  HMK m. 152,
rin dogrudan, taraflarin hakim araciligiyla sorular1 ~ 261/3
Tutanak Beyan tutanaga yazilir, taniga okunur ve imzalati- ~ HMK
Lir m. 154/3-d,
261/5

Bu sira, hem tanigin beyaninin agirligini hem de kanun yolunda yapilacak dene-
timi belirler. Ornegin tanigin taraflarla yakinlig1 tutanaga gecmemisse beyanin
degerlendirilmesinde bu durum tartisma yaratir; ¢cekinme hakki hatirlatilmamigsa
beyan usulsiiz sayilabilir (8. B6liim).

Taniga yemin ettirilmesi zorunlu mu?

Evet, kural olarak zorunludur. Yemin tanigin dinlenmesinden 6nce eda edilir;
hakim de dahil olmak iizere hazir bulunan herkes ayaga kalkar ve tanik Kanunda
yazili yemin metnini sdyleyerek yemin eder (HMK m. 258). Yeminsiz dinlenecekler
yalniz dinlendigi sirada on bes yasin bitirmemis olanlar ile yeminin niteligini ve
6nemini kavrayamayacak derecede ayirt etme giiciine sahip olmayanlardir (HMK
m. 257).

Taraflarla akrabalik yemin ytkiimliligini kaldirmaz. Bir bolge adliye mahkeme-
si, tanikliktan ¢ekinme hakki bulunan taniklarin yeminsiz dinlenmesini ilk derece
mahkemesi kararinin kaldirilma sebepleri arasinda saymugtir.* Tersine, on bes
yasindan kiigiik bir cocugun yemin ettirilerek dinlenmesi de usule aykiridir: Bolge
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adliye mahkemesinin, on bir yasindaki ortak ¢ocugun yasi nedeniyle yeminsiz
dinlenmesi gerekirken pedagog veya psikolog uzman bulunmadan yemin tahtin-
da dinlenmesini dogru bulmadigi karar Yargitay’ca onanmistir.” Kanun geregi
yeminsiz dinlenmesi gereken taniga yemin ettirilmesi ya da yemin etmesi gereken
tanigin yeminsiz dinlenmesi, beyanin degerlendirilmesinde itiraz konusu yapila-
bilecek bir usul hatasidur.

Tanik yemin etmekten kaginirsa bes ytliz Tiirk lirasindan bes bin Tiirk lirasina
kadar disiplin para cezasina ve giderlere mahktm edilir; yemin etmemekte dire-
nirse iki haftay1 gegmemek tizere disiplin hapsine mahktim edilir (HMK m. 253).

Taniklar neden ayr1 ayri dinlenir?

Taniklarin birbirinin beyanindan etkilenmemesi icin. Taniklar hakim tarafindan
ayr1 ayr1 dinlenir ve biri dinlenirken heniiz dinlenmemis olanlar salonda buluna-
mazlar (HMK m. 261/1). Bu kural, 6zellikle ayni aileden gelen taniklarin ayni olay:
birbirini duyarak ayni ctimlelerle anlatmasinm 6nler. Tanik dinlendikten sonra sa-
londa kalabilir; ancak gerekirse yiizlestirilebilecegi icin hakimin a¢ik izni olmadan
salonu terk edemez (HMK m. 256/1-¢).

Ayri dinleme kurali, tarafin vekilinin ayni zamanda tamk gosterildigi durumda
6zel bir sorun dogurur: Vekil, diger taniklarin dinlendigi oturumda salonda bulun-
mussa, onun tanikliginin degerlendirilmesinde bu durum dikkate alinabilir (2.
Bolim). Bu nedenle vekilin tanik olarak dinlenmesi gerekiyorsa, diger taniklardan
once dinlenmesi uygun olur.

Tanik yazili notlardan okuyabilir mi?

Hayir. Tanik bildigini sozlii olarak aciklar ve dinlenme sirasinda yazili notlar
kullanamaz. Ancak tarihleri ve rakamlar tespit etmek, bazi hususlar1 agiklamak
veya hatirlamak i¢in yazilarina bakmak zorunda oldugunu hakime soylerse, hakim
derhal yazilarina bakmasina veya belirleyecegi durusmada yeniden dinlenmesine
karar verebilir (HMK m. 261/2). Kural, tanigin kendi hafizasindan konusmasini,
onceden yazilmis ve ezberletilmis bir metni okumamasin giivence altina alir.
Ziynetlerin cins ve agirlig1, 6deme tarihleri veya banka islemleri gibi ayrintilar icin
ise hdkimden yaziya bakma izni istenebilir.

1 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/4241, K. 2023/6258.
2 Yargitay 2. HD, 11.06.2024, E. 2024/3357, K. 2024/4505.
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Taniga kim soru sorabilir?

Hakim, tanik s6ziinti bitirdikten sonra ifade ettigi hususlarin agiklanmasi veya
tamamlanmasi amaciyla bagka sorular da sorabilir (HMK m. 261/3). Durusmaya
katilan taraf vekilleri taniklara durugsma disiplinine uygun olarak dogrudan soru
yoneltebilir; taraflar ise hakim araciligiyla soru sorabilir. Yoneltilen soruya itiraz
edilirse sorunun yo6neltilmesinin gerekip gerekmedigine hakim karar verir (HMK
m. 152).

Soru sorma hakki, tanik beyanimin somutlagtirilmasinin ve denetlenmesinin
baslica aracidir. “Bu olay1 kendiniz mi gérdiintiz?”, “Ne zaman oldu?”, “Olaydan
sonra esler birlikte yasamaya devam etti mi?” gibi sorular, beyanin goérgiiye
dayali olup olmadigini, soyut kalip kalmadigini ve affedilen bir olaya iligkin olup
olmadigini ortaya cikarir (12., 13. ve 17. Boliimler). Bolge adliye mahkemesinin,
talimat yoluyla dinlenen tamigin dinlenmesi sirasinda erkek ve vekilinin talimat
mahkemesindeki durugmada hazir bulunup sorularini da yonelttiklerini belirterek
tanigin istinafta yeniden dinlenmesi talebini yerinde gormedigi karar Yargitay’ca
onanmuigtir.® Soru sorma imkani kullanilmigsa, tanigin yeniden dinlenmesini iste-
mek kolay degildir.

Taraflar ve vekilleri tanigin s6zinii kesemez, s6z veya hareketle onu &ven ya da
tahkir eden davramiglarda bulunamaz; hakimin uyarisina ragmen bu davranisi
strdiiren taraf veya vekili hakkinda disipline iligkin hiikiimler uygulanir (HMK
m. 262).

Tanik beyanlar celisirse yiizlestirme yapilir mi1?

Evet, gerektiginde yapilir. Kanun taniklarin gerektiginde yiizlestirilecegini 6ngé-
rir (HMK m. 261/1). Yargitay da tanik beyanlar1 arasindaki celigkinin 6nce
ylizlestirmeyle giderilmeye calisilmasini ister:

G YARGITAY 8. HUKUK DAIRESI
24.09.2020 - E. 2020/944 - K. 2020/5388

Tanik beyanlari celisirse celiski yiizlestirmeyle giderilmeye calisilmalidir
Kadin, digiinde takilan ziynetlerin erkege verildigini ileri stirerek ziynetlerin iade-
sini istemisti. Mahkeme davayi kismen kabul etmigti. Daire, kadma 6zgii ziynet
esyalarinin aksine bir anlasma veya yerel bir adet bulunmadikc¢a kadinin kisisel mali
sayildigini, kadina 6zgii olmayan altinlarin ise hangi ese ait oldugu ispatlanamazsa
payli milkiyette kabul edilecegini belirttikten sonra taniklarin nasil dinlenmesi
gerektigini soyle aciklamigtir:

3 Yargitay 2. HD, 07.06.2023, E. 2023/385, K. 2023/3072.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/599290300
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Bu durumda mahkemece yapilacak is ise, taraf taniklarindan esler arasinda
ziynet esyalarina yonelik bir anlasma veya bu konuda yerel bir adet olup
olmadig etraflica sorulup maddi olaylara dayali olarak agiklattirilmasi, tanik
beyanlarinin celismesi halinde gerektiginde yiizlestirme yapilmak suretiyle celis-
kinin giderilmeye ¢alisiimast...

DEGERLENDIRME Karar, tanik dinlemenin edilgen bir kayit islemi olmadigini
gosterir. Hakim, uyusmazligin ¢6ziimi igin gerekli sorular: taniklara etraflica sor-
mali, cevaplart maddi olaylara dayandirmali ve celigkiyi yiizlestirmeyle gidermeye
calismalidir. Karar ziynet uyusmazliklarinin 8. Hukuk Dairesinin goérev alaninda
oldugu déneme aittir; ilke bosanma davalarindaki tanik dinlemesi i¢in de gecerlidir.

Yizlestirmeye ragmen celigki giderilemezse, hakim hangi tanigin beyanini neden
istlin tuttugunu gerekgesinde gostermelidir. Yargitay’in farkli dairelerinin karar-
larinda da tanik beyanlar1 arasindaki celigskinin yizlestirmeyle giderilmeye
calisilmasi, giderilemezse hangi taraf taniginin beyaninin tstiin tutuldugunun
karar gerekcesinde gosterilmesi istenir.* Celiskili beyanlarin degerlendirilmesi 15.
Bolimde ayrintili olarak ele alinmigtir.

Tanigin sozleri tutanaga nasil gecer?

Tanigin sozleri tutanaga yazilarak 6niinde okunur ve tutanagin alti kendisine im-
zalatilir (HMK m. 261/5). Tanik beyan:1 mutlak olarak tutanaga yazilmasi gereken
hususlardandir ve beyanda bulunana okunur (HMK m. 154/3-d). Tutanak, kanun
yolu incelemesinde beyanin tek kaynagidir; bu nedenle tanigin kendi sézctkle-
rinin, ozellikle “gordiim”, “duydum”, “bana anlattilar” gibi ifadelerinin tutanaga
dogru ge¢mesi biiyiik 6nem tagur.

Imza kurali cocuk tanik i¢in de gecerlidir. Bélge adliye mahkemesi, ilk derece
mahkemesinin yeminsiz dinledigi ortak cocugun sozlerini yag1 kiiciikk oldugu
gerekgesiyle imzalatmamasini, tanigin yasmin kiiciik olmasi hélinde imzasinin
alinmayacagina dair yasal bir diizenleme bulunmadig1 gerekcesiyle kaldirma
sebebi saymugtir.” Tahkikat ve yargilama iglemleri teknik araglarla kayda alinirsa,
bu durum bir tutanakla tespit edilir (HMK m. 154/5).

4 Yargitay 8. HD, 26.03.2019, E. 2019/804, K. 2019/3168.
5 Yargitay 2. HD, 05.11.2024, E. 2024/482, K. 2024/8264.
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DIKKAT

Tanik beyan: tutanaga yazilirken soylenenin 6zt degisebilir; “kizim anlatt1” s6zt
tutanakta “olay1 biliyorum” diye gegerse beyanin duyuma dayali oldugu anlagi-
lamaz. Beyan okunurken dikkatle dinleyin; eksik veya hatali yazilan bir ifadeyi
tanik imzalamadan 6nce diizeltilmesini isteyin. Taraf vekilleri sozlii agiklamalarini
hakimin izniyle dogrudan tutanaga yazdirabilir (HMK m. 154/2).

Tanik Tiirkce bilmiyorsa veya engelliyse nasil dinlenir?

Tanik Tirkce bilmezse terciimanla dinlenir. Tanik sagir ve dilsiz olup okuma
yazma biliyorsa sorular kendisine yazili olarak bildirilir ve cevaplar1 yazdirilir;
okuma yazma bilmiyorsa hakim, igaret dilinden anlayan bilirkisi yardimiyla dinler
(HMK m. 263). Hasta veya engelli olmasi nedeniyle mahkemeye gelemeyen tanik
bulundugu yerde dinlenir (HMK m. 259/3); mahkeme ger¢egin ortaya ¢ikmasi icin
gerekliyse tanigin olayin gergeklestigi veya seyin bulundugu yerde dinlenmesine
de karar verebilir (HMK m. 259/2).

Taniklar dinlenirken durusma gizli yapilabilir mi?

Evet. Bosanma davasinda hakim, taraflardan birinin istemi {izerine durusmanin
gizli yapilmasina karar verebilir (TMK m. 184/6). Evliligin mahrem ayrintilarinin,
cinsel hayatin veya cocuklara iligkin hassas olaylarin konusulacagi dosyalarda
gizli durusma, taniklarin dinleyici 6ntinde konusmanin sikintisini yasamadan
anlatmalarini kolaylastirir. Ogretide de mahkeme salonunun ve bir otorite éniinde
konusmanin taniklar i¢in zorlayici olabilecegi, mekanin beyanin icerigini etkile-
yebilecegi vurgulanir.®

YARGITAY'IN ILKESI

Tanik kimligi ve yakinligi sorulduktan, ¢ekinme hakki hatirlatildiktan ve kural
olarak yemin ettirildikten sonra, diger taniklardan ayri olarak dinlenir; beyani
tutanaga yazilip okunur ve imzalatilir. Tanik beyanlari gelisirse celiski gerektiginde
yiizlestirmeyle giderilmeye ¢alisilir.”

6 Nuhoglu, s. 643.
7 Yargitay 8. HD, 24.09.2020, E. 2020/944, K. 2020/5388; Yargitay 2. HD, 05.11.2024, E. 2024/482,
K. 2024/8264; Yargitay 2. HD, 11.06.2024, E. 2024/3357, K. 2024/4505.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/599290300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116624000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116624000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1074486500
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UYGULAMA NOTU
Tanik dinlenecek durusmaya bir soru listesiyle gidin ve listeyi tanigin serbest

anlatimina gore giincelleyin. Kars: tarafin tanigina soru sorarken tek bir amaca
odaklanin: duyumu, soyutlugu veya celigkiyi ortaya cikarmak. Tanigin kendi tani-
giizdan farkli anlattig1 bir olay varsa, iki tanigin yiizlestirilmesini o durusmada
isteyin; ¢inkd taniklar sonraki durusmalarda birbirinin beyanini 6grenmis olur.
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3. Kisim - TANIGIN DINLENMEST

ONUNCU BOLUM

Talimatla, SEGBIS ile ve Yurt
Disinda Tanik Dinleme

BOLUMUN PLANI

L
1L

IIIL.
Iv.

V.

VL

Basgka sehirdeki tanik nasil dinlenir?

Talimat yazisinda tanigin hangi konularda dinlenecegi belirtilmeli mi?
Talimat durusmasina katilmak gerekir mi?

Tanik SEGBIS ile dinlenebilir mi?

Yurt disindaki tanik nasil dinlenir?

Taniga soru kagidi gonderilebilir mi?

BOLUMUN OZETIi

Taniklar kural olarak davaya bakan mahkemede dinlenir; mahkemenin yarg:
cevresi disinda bulunan tanik, bulundugu yer mahkemesi tarafindan talimat
(istinabe) yoluyla dinlenebilir (HMK m. 259). Talimatla dinlemede tanigin hangi
hususlardan dinlenecegini hakim belirler; talimat yazisi bu hususlar1 gostermez-
se tanik eksik dinlenir. Yargitay, talimatla dinlenen taniklara yalniz bosanma
hakkinda soru sorulup ziynet iddiasi sorulmadig: icin ziynet davasinin reddini
bozmustur. Talep edilirse tanigin nerede ve ne zaman dinlenecegi taraflara
bildirilir; talimat durusmasina katilip soru soran taraf, sonradan tanigin yeniden
dinlenmesini kolayca isteyemez. Mahkeme tanigin ses ve goriintii aktarimiyla
(SEGBIS) bulundugu yerden dinlenmesine resen veya talep iizerine karar vere-
bilir (HMK m. 149/2). Yurt disindaki tanik, yardim istenen devletin mevzuatina
gore dinlenir; o tlkenin usuliine gore yeminsiz dinlenmesi beyani gegersiz
kilmaz. Hakim gerekli gordigiinde taniga soru kagidi da gonderebilir (HMK
m. 246).
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Baska sehirdeki tanik nasil dinlenir?

Tanik mahkemenin yargi cevresi disinda bulunuyorsa, bulundugu yer mahkemesi
tarafindan dinlenmesine karar verilebilir. Istinabe yoluyla dinlenmesine karar
verilen tanigin nerede, hangi giin ve saatte dinlenecegi talepleri hélinde taraflara
teblig edilir; tanigin hangi hususlardan dolay1 dinlenecegini hakim belirler (HMK
m. 259/4). Uygulamada buna talimat denir: Davaya bakan mahkeme, tanigin
bulundugu yerdeki aile mahkemesine bir yazi gondererek tanigin dinlenmesini
ister; talimat mahkemesi tanig1 dinler ve tutanagi asil mahkemeye gonderir.

Talimatla dinlemede de HMK m. 254-261’deki biitiin kurallar uygulanir: Kimlik
ve yakinlik sorulur, ¢cekinme hakki hatirlatilir, yemin ettirilir, tanik ayr1 dinlenir
ve beyani okunup imzalatilir. Talimat mahkemesi davay1 bilmedigi icin, taniga
neyin sorulacagi asil mahkemenin talimat yazisindan anlagilir. Bu nedenle talimat
yazismin icerigi tanik beyaninin kalitesini dogrudan belirler.

Talimat yazisinda tanigin hangi konularda dinlenecegi
belirtilmeli mi?

Evet. Tanik dinlenmeden 6nce hakkinda taniklik yapacagi olayla ilgili olarak
hakim tarafindan kendisine bilgi verilir ve tamklik edecegi konulara iligkin
bildiklerini s6ylemesi istenir (HMK m. 260). Talimatla dinlemede bu bilgi talimat
yazisiyla verilir. Yargitay'in bu konudaki karari eksik bir talimatin sonucunu
acikca gosterir:

e YARGITAY 2. HUKUK DAIRESi
28.11.2024 - E. 2024/1912 - K. 2024/9220

Talimatla dinlenen taniga davadaki biitiin cekismeli konular sorulmalidir
Kadin, erkegin bor¢larini kapatmak icin ziynetlerini elinden aldigini ve iade etme-
digini ileri stirerek ziynetlerin iadesini istemis, usuliine uygun olarak tanik ve yemin
deliline dayanmisti. Kadinin taniklar: talimat yoluyla dinlenmis, ancak yalniz bosan-
ma davasi hakkinda beyanda bulunmuglards; ziynetlere iligkin bilgileri kendilerine
sorulmamisti. Mahkeme ziynet davasini ispatlanamadigi gerekeesiyle reddetti. Daire
sOyle demistir:

Davali-davaci kadimin bildirdigi taniklar talimat yoluyla dinlenmis, taniklar
sadece bosanma davasi hakkinda beyanlarda bulunmus, ziynet esyasina iliskin
bilgileri taniklara sorulmamustir.

DEGERLENDIRME Daire, kadinin bildirdigi taniklarin usuliince dinlenerek dosya-
daki butin delillerin birlikte degerlendirilmesini ve gerekirse yemin delilinin de
hatirlatilmasini istemis, karar1 bu yonden bozmustur. Talimat yazisinin eksik kal-
masinin sonucu tarafa yiiklenemez; ancak tarafin da talimat yazisini kontrol edip
eksikligi ilk firsatta bildirmesi gerekir.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
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DIKKAT
Talimat yazilmadan énce mahkemeye, her tanigin hangi vakialar (kusur olaylari,

ziynet, ekonomik durum, velayet) hakkinda dinlenecegini gésteren bir dilekce
verin ve talimat yazisina eklenmesini isteyin. Talimat mahkemesine gidecekseniz,
dinleme giiniiniin size bildirilmesini talep edin (HMK m. 259/4).

Talimat durusmasina katilmak gerekir mi?

Zorunlu degildir, ama ¢ok 6nemlidir. Talep edilirse tanigin talimat mahkemesinde 142
dinlenecegi yer, giin ve saat taraflara teblig edilir (HMK m. 259/4). Taraf veya vekili
talimat durugsmasina katilarak taniga soru sorabilir (HMK m. 152). Bu imkéan kul-
lanilmigsa, tanigin sonradan yeniden dinlenmesini istemek giiclesir: Bolge adliye
mahkemesinin, talimatla dinlenen tanigin dinlenmesi sirasinda erkek ve vekilinin
talimat mahkemesindeki durusmada hazir bulundugunu ve sorularini da yonelt-
tigini belirterek tanigin istinaf asamasinda yeniden dinlenmesi talebini yerinde
goérmedigi karar Yargitay’ca onanmustir.’
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Talimatla dinlenen tanigin daha sonra asil mahkemede yeniden dinlenmesi de 143
mumkindir; ancak iki beyan arasindaki farklar, beyanin inandiriciligi bakimindan
degerlendirilir. Hukuk Genel Kurulu, erkegin babasinin talimatla dinlendiginde
olay1 oglunun telefonla anlatmasiyla 6grendigini, ilk derece mahkemesinde yeni-
den dinlendiginde ise gelininin itirafiyla 6grendigini sdyledigine dikkat cekmis ve

iki beyanin da duyuma dayali oldugunu kabul etmistir.?

Tanik SEGBIS ile dinlenebilir mi?

Evet. Mahkeme resen veya taraflardan birinin talebi tizerine tanigin, bilirkiginin 144
veya uzmanin ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulundugu yerden
dinlenmesine karar verebilir (HMK m. 149/2). Taraflarin izerinde serbestce tasar-
ruf edemeyecekleri dava ve islerde mahkeme, ilgililerin bu yolla dinlenmesine
resen de karar verebilir (HMK m. 149/3).

Ses ve goruntii aktarimi, talimat yoluna goére 6nemli bir tstiinlitk tagir: Tanigi 145
davaya bakan hakim dogrudan dinler, sorular1 kendisi sorar, tami§in tavrini ve
cevaplarini kendisi gozlemler. Talimatta ise beyani dosyay1 bilmeyen bir mahkeme
alir. Bu nedenle baska sehirdeki veya hasta ya da engelli tanik icin SEGBIS ile
dinleme talep edilmesi, beyanin kalitesini artirir. SEGBIS ile dinlemede de kimlik
tespiti, cekinme hakkinin hatirlatilmasi, yemin ve ayri dinleme kurallari uygulanir.
Kanaatimizce tanigin baglandig1 yerde bagka taniklarin veya taraflardan birinin

1 Yargitay 2. HD, 07.06.2023, E. 2023/385, K. 2023/3072.
2 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/981170200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
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bulunmamasi giivence altina alinmali, bu husus tutanaga gecirilmelidir. 16.07.2026
tarihli ve 7589 sayili Kanunla HMK m. 149’a eklenen dérdiincii fikra, ses ve goériin-
ti aktarimiyla durugmaya katilanlar bakimindan ikrar, yeminin edasi, davanin geri
alinmasina muvafakat, davadan feragat, davay1 kabul ve sulh disinda elle atilan
imzaya iliskin hiikiimlerin uygulanmayacagini 6ngoriir; tanik beyaninin imzasi
bakimindan da bu hitkiim goz 6niinde tutulmalidir.

Yurt disindaki tanik nasil dinlenir?

Yurt disgindaki tamik, Tirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler veya
karsiliklilik cercevesinde istinabe yoluyla dinlenir; dinleme, yardim istenen dev-
letin kendi mevzuatinda 6ngoriilen sekillere uygun olarak yapilir. Bolge adliye
mahkemesi, Yurt Dis1 Tebligat ve Istinabe Taleplerinde Uyulmasi Gereken Usul
ve Esaslara Dair Teblig uyarinca istinabe iglemlerinin adli yardimlagma istenen
tarafin kendi mevzuatinda éngoriilen sekillere uygun olarak yerine getirilecegini,
bu nedenle o iilke mevzuatina gére yeminsiz dinlenen ortak ¢ocuklarin beyanla-
rinin hitkme esas alinmamasinin s6z konusu olmayacagini kabul etmis; karar
Yargitay’ca onanmustir.®

Uygulamada yurt disindaki tanik icin istinabe siireci uzun siirebilir. Bu nedenle
tanik Turkiye'ye geliyorsa durugmada hazir bulundurulmasi (HMK m. 243/1),
miimkiinse ses ve gorintii aktarimiyla dinlenmesi veya konsolosluk araciligiyla
dinlenmesinin talep edilmesi pratik ¢oztimlerdir. Yurt disindaki eslerin bosanma
davalarina iligkin ayrintilar yazarlarin Yargitay Ictihatlar Isiginda Anlasmali Bo-
sanma Davasi adl1 eserinde de ele alinmustir.

Taniga soru kagidi gonderilebilir mi?

Evet, ama istisnaidir. Hakim gerekli goriilen hallerde, szl olarak dinlenmesi
yerine belirlenecek siire icinde cevaplarini yazili olarak bildirmesi i¢in taniga
soru kagidi gonderilmesine karar verebilir. Bu sekilde islem yapilmasi, tanigin
verecegi cevabin hitkme yeterli olup olmadigini hakimin takdir etmesine engel
olmaz; hakim yazili cevaplarin yetersiz olmasi halinde tanig1 dinlemek iizere davet
edebilir (HMK m. 246).

Soru kagidi, tanigin beyanimin yalmz sinirh ve teknik bir konuya iliskin oldugu
durumlarda, 6rnegin bir 6deme tarihinin veya bir belgenin varliginin dogrulan-
masinda yararl olabilir. Kusur vakialarina iligkin taniklikta ise soru kagidi uygun
degildir; clinkii tanigin tavrini gézlemleme, ek sorular sorma ve karsi tarafin soru
sorma imkéani ortadan kalkar. Kanaatimizce bosanma davasinin ¢ekismeli kusur
vakialarinda soru kagidiyla alinan cevaplar, sézli dinlemenin yerini tutmaz.

3 Yargitay 2. HD, 12.11.2024, E. 2024/1304, K. 2024/8588.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116988800
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YARGITAY'IN ILKESI

Talimatla dinlenecek taniga davadaki biitiin cekismeli konular sorulmalidir; tali-
mat yazisindaki eksiklik nedeniyle sorulmayan konu bakimindan tanik usuliince
dinlenmis sayilmaz. Yurt disinda istinabe yoluyla dinlenen tanik, o iilkenin usuliine
gore dinlenir; yeminsiz dinlenmesi beyani tek basina gegersiz kilmaz.*

UYGULAMA NOTU
Bagka sehirdeki onemli taniklar icin talimat yerine ses ve gériintii aktarimiyla

dinlenmeyi talep edin; talep reddedilirse talimat yazisini kontrol edin ve dinleme
gintniin size bildirilmesini isteyin. Talimat tutanagi dosyaya geldiginde, taniga
biitiin konularin sorulup sorulmadigimi hemen inceleyin; eksik varsa beyanlara
kars1 diyeceklerinizi bildirirken tamgin eksik konularda yeniden dinlenmesini
isteyin.
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4 Yargitay 2. HD, 28.11.2024, E. 2024/1912, K. 2024/9220; Yargitay 2. HD, 12.11.2024, E. 2024/1304,
K. 2024/8588.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116988800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116988800




3. Kisim - TANIGIN DINLENMEST

ON BIRINCI BOLUM

Taniklarin Dinlenmemesi ve Hukuki
Dinlenilme Hakk1
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BOLUMUN PLANI

L Tanigm dinlenmemesi neden bozma sebebidir? 77
1. Mahkeme gosterilen taniklarin bir kismini dinlemeden karar verebilir mi? 78
III.  Hangi gerekeelerle tanik dinlenmeden karar verilemez? 79
IV.  Taniklarin dinlenecegi durusmadan haberdar edilmek bir hak midir? 80
V. Dinlenmeyen tanik kanun yolunda dinlenebilir mi? 81

BOLUMUN OZETI

Usuliine uygun gosterilmig bir tanigin yasal bir sebep olmadan dinlenmemesi,
hukuki dinlenilme hakkini (HMK m. 27) ihlal eden 6nemli bir usul hatasidir
ve kararin kaldirilmasi veya bozulmasi sonucunu dogurur. Mahkeme, gosterilen
taniklardan bir kisminin tanikligryla ispat edilmek istenen husus hakkinda yeter
derecede bilgi edinmigse geri kalanlari dinlemeyebilir (HMK m. 241); ancak
Hukuk Genel Kurulu bunu, hakimin ¢ok sayida tanigin dinlenmesinin gereksiz
oldugu veya davay1 uzatma amaci tasidig1 sonucuna varmasi ve bunu gerekge-
sinde gostermesi sartina baglar. Taraf taniklarindan agikca vazgecmemisse ve
hakim yeterli bilgiye ulasmamigsa taniklar dinlenmelidir. “Daha 6nce talep
edilmedi”, “dosyaya katki saglamaz”, “taraf vekilidir®, “tamigini getirmedi” gibi
gerekgelerle tanik dinlenmeden hitkiim kurulmasi Yargitay kararlarinda bozma
sebebi sayillmistir. Dinlenmeyen tanik, istinafta bolge adliye mahkemesince din-
lenebilir (HMK m. 357/3) ve temyizde bozma sebebidir (HMK m. 371/1-c).

Tanigin dinlenmemesi neden bozma sebebidir?

Cunki tanik dinletmek tarafin ispat hakkinin ve hukuki dinlenilme hakkinin bir 150
parcasidir. Davanin taraflar1 kendi haklari ile baglantili olarak hukuki dinlenilme

77



=
=
=]
=
Z
=
=]

151

152

78 BOSANMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

hakkina sahiptir; bu hak yargilamayla ilgili bilgi sahibi olmay1, aciklama ve ispat
hakkini, mahkemenin agiklamalar: dikkate alarak degerlendirmesini ve kararlarin
somut ve acik olarak gerekeelendirilmesini icerir (HMK m. 27). Taraflar Kanunda
belirtilen siire ve usule uygun olarak ispat hakkina sahiptir (HMK m. 189/1).

Yargitay bu ilkeyi tanik delili bakimindan acikea ifade eder: Yasal sebep bulunma-
dikca gosterilen tanigin dinlenmemis olmasi savunma hakkini kisitlayan énemli
bir usul hatasidir. Glincel kararlarda da usuliine uygun bildirilen taniklar dinlen-
meden yapilan yargilama ile hikiim kurulmasinin iddia ve savunma ile adil
yargilanma hakkinin ihlali niteliginde oldugu belirtilir.> Hukuk Genel Kurulu da
vekili olan avukatin tanik olarak dinlenmemesini hukuki dinlenilme ve buna bagh
olarak adil yargilanma hakkinin ihlali saymistir.®

Kanun yolu bakimindan bu hatanin karsilig1 aciktir: Taraflardan birinin davasini
ispat icin dayandify delillerin kanuni bir sebep olmaksizin kabul edilmemesi
bozma sebebidir (HMK m. 371/1-c). Bolge adliye mahkemesi de uyusmazligin
coziimiinde etkili olabilecek &lciide énemli delillerin toplanmamis veya deger-
lendirilmemis olmasi hélinde karar1 kaldirip dosyay: ilk derece mahkemesine
gonderebilir (HMK m. 353/1-a-6).

Mahkeme gosterilen taniklarin bir kismin1 dinlemeden karar
verebilir mi?

Evet, ama ancak yeterli bilgiye ulastigini gerekcesinde gostererek. Kanun mahke-
meye bu imkani tanir: “Mahkeme, gosterilen taniklardan bir kisminin tanikligs ile
ispat edilmek istenen husus hakkinda yeter derecede bilgi edindigi takdirde, geri
kalanlarin dinlenilmemesine karar verebilir” (HMK m. 241). Hukuk Genel Kurulu
bu yetkinin sinirini géyle ¢izmisgtir:

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU

a 20.12.2018 - E. 2017/2707 - K. 2018/1998

Taniklardan bir kismiyla yetinmek icin gerekce gerekir; acikca
vazgecilmeyen taniklar dinlenmelidir

Davali erkek cevap dilekcesinde beg tanik bildirmis ve dinlenecekleri vakia baki-
mindan bir simirlama yapmamisti. Bir durusmada mahkemenin sormas: tizerine
“oncelikle dinlenmesini istedigimiz taniklarimiz” diyerek iki tanigi isaret etti; mah-
keme yalniz bu taniklara tebligat yapti, iki tanig1 dinleyip hiikiim kurdu. Ozel Daire,
davalimin diger taniklarindan acgik¢a feragat etmedigini belirterek karari bozdu;

1 Yargitay 2. HD, 19.06.2018, E. 2016/20124, K. 2018/7667; bu bozma karar1 Yargitay 2. HD, 25.04.2024,
E. 2024/2776, K. 2024/2871 sayili kararda aktarilmigtir.

2 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 21.04.2025, E. 2024/7901,

K. 2025/4068.

3 Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209, K. 2020/475.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1062103500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1062103500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/602877000
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mahkeme HMK m. 241’i gerekce gostererek direndi. Hukuk Genel Kurulu oybirli-
giyle soyle demistir:

Tanik listesinde gosterilecek olan tanik sayisi hakkinda herhangi bir sinirlama
yoktur. Isteyen taraf, istedigi sayida tamgin dinlenmesini isteyebilir. Kural bu ol-
makla birlikte hakim gosterilen ¢ok sayida tanigin dinlenmesinin gereksiz oldugu
veya davayr uzatma amaciyla yapildigi sonucuna varirsa, gerekceli kararinda
belirtmek sartiyla biitiin taniklar: dinlemeyebilir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul’a gore “6ncelikle” denilerek iki tamigin igaret edil-
mesi diger taniklardan vazge¢cme anlamina gelmez; davalinin dinlenmesinden acikca
vazgecmedigi taniklarin hukuki dinlenilme hakkinin geregi olarak dinlenmesi gere-
kir. HMK m. 241 hakime genis bir takdir degil, gerekceye bagl sinirh bir yetki tanir.
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Ogretide de hakimin uyusmazlik hakkinda tam bir kanaate ulasmamigsa ve tanik- 154
larin dinlenmesinden acik¢a vazgegilmemigse bitiin taniklar: dinlemesi gerektigi,
aksi halde bu durumun istinaf ve temyiz sebebi olusturdugu belirtilir.* Yargitay da
cevap dilekcesinde erkegin fiili ayrilik déneminde bagka bir kadinla yasadigini ileri
stiren kadinin, bu iddianin ispat1 i¢in gosterdigi ve dinlenmesinden agik¢a vazgec-
medigi taniklar bakimindan HMK m. 241’in kosullariin olusmadigim belirterek
karar1 bozmustur.’

HMK m. 241’in uygulanabilmesi icin dinlenen taniklarin, dinlenmeyenlerin anla- 155
tacagl vakia hakkinda yeterli bilgi vermis olmasi gerekir. Farkli vakialar icin
gosterilen taniklardan birinin dinlenip digerinin dinlenmemesi, diger vakia baki-
mindan ispat hakkini ortadan kaldirir; bu durumda HMK m. 241’den s6z edilemez.

Hangi gerekcelerle tanik dinlenmeden karar verilemez?

Yargitay kararlarinda asagidaki gerekcelerle tanik dinlenmeden hiikiim kurulmasi 156
bozma sebebi sayilmigtir:

4 Celik, s. 91.
5 Yargitay 2. HD, 19.06.2018, E. 2016/20124, K. 2018/7667; Yargitay 2. HD, 25.04.2024, E. 2024/2776,
K. 2024/2871.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1062103500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1062103500
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Mahkemenin gerekcesi

Yargitay’in degerlendirmesi

Tanik taraf vekilidir Avukat ticiincti kisidir, dinlenmesine yasal =~ Hukuk Genel
engel yoktur Kurulu®
Taniklar ikinci liste Kars1 davaya cevapta siiresinde bildirilen Hukuk Genel
kapsamindadir taniklar ikinci liste sayilmaz Kurulu’
Taraf “6ncelikle” iki tanig: Bu, diger taniklardan vazge¢cme degildir Hukuk Genel
istedi Kurulu®
Tanik daha 6nce talep Taniklarin konusu delil listesinde belirtil- 2. Hukuk
edilmedi, hangi konuda mis; acikca vazgecilmemis; HMK m. 241 Dairesi’
dinlenecegi bildirilmedi, katki  sartlar1 yok
saglamaz
Taraf tamigini hazir etmedi Tanig1 hazir etmek tarafa yiiklenemez; gel- 2. Hukuk
meyen tanik zorla getirilir Dairesi*
Tanik iicreti yatirilmadi Adli yardimdan yararlanan tarafin giderle- 2. Hukuk
ri devletce kargilanir Dairesi'*
Avans icin verilen kesin siire  Ara karar avansin miktarini ve nereye 2. Hukuk
gecti yatirilacagini agikca gostermemisse siire Dairesi*
sonu¢ dogurmaz
Nafaka davasi dosya Ekonomik durum i¢in bildirilen taniklar Hukuk Genel
izerinden karara baglandi dinlenmeden karar verilemez Kurulu*®

157 Bu tablonun gosterdigi ortak ilke sudur: Tanik talebini reddetmek veya dinlenme-

158

den karar vermek i¢in kanuni bir sebep gerekir. Bu sebepler siirlidir: Dilekcede
tanik deliline hi¢ dayanilmamig olmasi (4. Bolim), siiresinde cevap verilmemesi
(4. Bolum), kesin stire ve ihtara ragmen listenin verilmemesi ve tanigin da hazir
edilmemesi (5. Bolim), taniktan acikca vazgecilmesi (7. Boliim) ve HMK m. 241’in
gerekeeli olarak uygulanmas.

Taniklarin dinlenecegi durusmadan haberdar edilmek bir hak
midir?

Evet. Hukuki dinlenilme hakk: yargilamayla ilgili bilgi sahibi olunmasini icerir
(HMK m. 27/2-a). Tanik dinlenecek durugmanin tarafa usuliine uygun bildirilmesi,
taniga soru sorma ve beyana kargi aciklama yapma imkaninin én sartidir. Istinabe
yoluyla dinlenecek tanigin nerede, hangi giin ve saatte dinlenecegi de talep edilirse
taraflara teblig edilir (HMK m. 259/4). Aile mahkemesinde goriilen ve ¢ocugun

6 Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209, K. 2020/475.

7 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.

8 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.

9 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7352, K. 2025/9063.

10 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 21.04.2025, E. 2024/7901,
K. 2025/4068.

11 Yargitay 2. HD, 09.03.2026, E. 2025/7893, K. 2026/2582.

12 Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239, K. 2025/7915.

13 Yargitay HGK, 01.03.2022, E. 2020/728, K. 2022/237.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/602877000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1216574700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/767951300
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soyadina iligkin bir davada, davali babanin 6n inceleme durusmasindan usuliine
uygun sekilde haberdar edilmedigi, davalilarin yoklugunda yapilan durusmada
hicbir delil toplanmadan karar verildigi tespit edilerek ilk derece mahkemesi karar:
kaldirilmistir.**

Taraf, tanik beyanlarina kars: diyeceklerini bildirme hakkina da sahiptir. Tanik 159
dinlendikten sonra hakim, beyanlara kars1 diyeceklerini taraflara sorar; bu beyan-

lar tutanaga gecer. Beyanlara karsi itirazlarin, 6rnegin duyum, soyutluk, husumet
veya celigki itirazlarinin ilk firsatta yapilmasi, kanun yolu incelemesinde bu itiraz-
larin degerlendirilmesini kolaylagtirir (4. ve 22. Bolimler).
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Dinlenmeyen tanik kanun yolunda dinlenebilir mi?

Evet. flk derece mahkemesinde usuliine uygun olarak gosterildigi halde ince- 160
lenmeden reddedilen deliller bélge adliye mahkemesince incelenebilir (HMK

m. 357/3). Bolge adliye mahkemesi bu durumda taniklari kendisi dinleyerek
yeniden esas hakkinda karar verebilecegi gibi, 6nemli delillerin toplanmadig:
gerekcesiyle karari kaldirip dosyay1 ilk derece mahkemesine de gonderebilir (HMK

m. 353/1-a-6). Yargitay ise tanigin kanuni bir sebep olmaksizin dinlenmemesini
bozma sebebi sayar (HMK m. 371/1-c). Istinaf ve temyiz asamasindaki tanik mese-
leleri 22. Boliimde ele alinmustur.

DIKKAT
Mahkeme tanigimizi dinlemeden yargilamay: bitirmeye yo6neliyorsa, son durusma-

da taniginizin dinlenmesinden vazge¢mediginizi ve HMK m. 241’in kosullarinin
olusmadigim agikca beyan edip tutanaga gecirin. Bu beyan, istinaf dilekgesinde
“usuliine uygun gosterilen tanmiin dinlenmemesi” itirazinin en giiclii dayanagidir.

YARGITAY'IN ILKESI

Yasal bir sebep bulunmadik¢a usuliine uygun gosterilen tamigin dinlenmemesi
hukuki dinlenilme hakkini ihlal eden 6nemli bir usul hatasidir. Taniklardan bir
kismiyla yetinmek ancak hakimin yeterli bilgiye ulastigini gerekcesinde giosterme-
siyle miimkiindiir; agikca vazgecilmeyen taniklar dinlenmelidir. "

14 Yargitay 2. HD, 18.05.2023, E. 2023/1439, K. 2023/2515.

15 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998; Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209,
K. 2020/475; Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 21.10.2025,
E. 2024/7352, K. 2025/9063.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/922740800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/602877000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/602877000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
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UYGULAMA NOTU

Hiukiimden onceki son durusmaya gitmeden once tanik listenizi kontrol edin:
Her tanik dinlendi mi, dinlenmediyse neden? Dinlenmeyen taniklar i¢in ya agikca
vazgecin ya da dinlenmeleri i¢in 1srar edip bunu tutanaga gecirin. Karar1 aldiktan
sonra gerekcede dinlenmeyen taniklarla ilgili bir agiklama olup olmadigina bakin;
acitklama yoksa istinaf dilekcesinde bu eksikligi, taniklarin hangi vakiay ispat
edecegini ve sonucu nasil degistirecegini gostererek ileri siirtin.
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VL. Duyuma dayali beyanin hig¢bir yarar1 yok mu? 89 .

BOLUMUN OZETI

Hitkme esas alinabilecek tanik beyani, tanigin olay: kendi goziiyle gérmesine
veya kulagiyla duymasina dayanan beyandir. Olay: taraflardan birinden veya
ticiinci bir kigiden duydugunu anlatan tanigin beyani duyuma dayalidir ve
kusur ispatinda tek basina hitkme esas alinamaz. Hukuk Genel Kurulu, “kendi
goziimle bir sey gormedim” diyerek olay:r baskasindan 6grendigini anlatan
taniklarin beyanlarini bu nedenle disarida birakmus; olaydan sonra yetisip yalniz
esin agladigini goren, siddete ve hakarete sahit olmayan taniklarin anlatimini
da kusur belirlemesinde yeterli gormemistir. Buna kargilik siddetin sonucunu,
ornegin morluklar: géren tamigin beyan ile telefon konusmasinm bizzat isiten
tanigin beyani gorgiiye dayalidir. Eylemi yapan esin taniga dogrudan séyledigi
sozler, soylenme kosullar1 hayatin olagan akisia uygunsa ve beyan celigkisizse
degerlendirilebilir; ancak bu sinir mekanik degildir ve Genel Kurul’da tartismali
olmustur.

Gorgiiye dayali beyan nedir?

Gorgiiye dayali beyan, tanigin anlattigi olay1 kendi duyulariyla algiladigi beyandir: 161
Tanik hakareti kendi kulagiyla duymus, itismeyi kendi goziiyle gérmiis, morluk-

85
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lar1 bizzat fark etmigtir. Hukuk Genel Kurulu tanigi “uyusmazlik hakkinda bilgi
ve gorgiisii bulunan ticiincii kisi” olarak tanimlar. Yargitay kararlarinda hitkme
esas alman beyanlar i¢in “bizzat gorgiiye dayali”, “gorgiiye dayali ve somut veriler
iceren”, “birbirini dogrular, gorgliye dayali ve benzer” gibi ifadeler kullanilir.
Gorgii yalniz gdérmeyi degil, isitmeyi de kapsar. Ilk derece mahkemesinin
Yargitay’ca onanan bir kararinda, kadinin kardesinin ablasinda siddet izi ve go-
ziinde morluk gordiigiini, taraflarin telefon konusmasinda erkegin kadina sinkafli
kifir ettigini duydugunu anlatmasi hitkme esas alinmig; buna karsilik erkegin
taniklarinin erkekten duyuma dayali, soyut ve gorgiiye dayali olmayan beyanlar:
kadina kusur yiiklemeye yetmemistir.?

Duyuma dayali beyan nedir ve neden hitkme esas alinmaz?

Duyuma dayali beyan, tanigin olay: bagkasindan duydugunu anlattig1 beyandir:
“Kizim anlatt1”, “komgular soylityordu”, “oglum bana telefonda séyledi” gibi. Bu
beyan, olayin kendisini degil, bagkasinin olay hakkindaki anlatimini mahkemeye
tasir; o bagkas: cogu zaman davanin tarafidir. Bu nedenle Yargitay, kusur belirle-

mesinde duyuma dayali beyanlar1 tek bagina hitkme esas almaz.

Hukuk Genel Kurulu, erkegin anne ve babasimin gelinlerinin sadakatsizligine
iligkin anlatimlarini bu 6l¢itle degerlendirmistir. Erkegin babasi talimatla dinlen-
diginde kendi goziiyle ve kulagiyla bir sey duymadigini, olay: oglunun telefonla
anlatmasiyla 6grendigini soylemis; sonra ilk derece mahkemesinde yeniden
dinlendiginde olay1 gelininin itirafiyla 6grendigini belirtmis, yer ve zaman goster-
memigti. Erkegin annesi de tarih vererek olay1 anlatmis, ama “ben kendi goziimle
bir sey gérmedim” demisti. Genel Kurul, annenin beyaninin tarih belirtilmis olsa
da duyuma dayali oldugunu ve “bu héliyle zaten hitkme esas alinamayacagi’ni
vurgulamigtir.® Ayni kararda kadinmn annesinin damadinin kizina vurdugunu
bizzat gordugine iligkin anlatimi ise gorgiiye dayali kabul edilmistir.

Yargitay 2. Hukuk Dairesinin giincel kararlarinda da ayni 6l¢iit uygulanir: Kadina
ytuklenen “yaptigi isten dolayr kocasinit hor gordiigi” vakiasina iligkin tanik
beyanlar1 duyuma dayali oldugundan bu vakia ispat edilmis sayilmamigtir®; siddet
disindaki vakialara iligkin tanik beyanlarinin soyut ve duyuma dayali olmasi bu
vakialarin yiiklenmesini engellemistir’; hakaret vakiasina iligkin tanik beyaninin
duyuma dayali olmasi nedeniyle vakia kusur olarak ytiklenmemistir.® Kadinin bir
erkekle iligkisi oldugunu bu erkegin kendisinden 6grendigini séyleyen tanigin

Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.
Yargitay 2. HD, 19.12.2023, E. 2023/2676, K. 2023/6302.
Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
Yargitay 2. HD, 29.06.2026, E. 2026/1444, K. 2026/7357.
Yargitay 2. HD, 15.01.2026, E. 2025/3853, K. 2026/411.
Yargitay 2. HD, 02.06.2026, E. 2025/10700, K. 2026/5931.
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ticinct kisiden duyuma dayali beyani da hitkme esas alinmamuis; bolge adliye
mahkemesinin bu yéndeki karar1 Yargitay’ca onanmistir.”

Olaydan sonra yetisen tanigin beyani yeterli mi?

Tanik olaydan sonra yetismis ve yalniz olayin etkisini gdrmiisse, bu gorgii olayin
kendisini ispat etmeye kural olarak yetmez. Hukuk Genel Kurulunun bu konudaki
karar1 6greticidir:

° YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
18.10.2023 - E. 2022/768 - K. 2023/976

Sesi duyup sonradan gelen, esin agladigini goren ama hakarete sahit
olmayan taniklarin beyani kiifiir vakiasini ispat etmez

Kadin, erkegin kendisine kifiir ettigini ileri siirerek bogsanma davas: agmuist1. Tanik-
lardan ikisi eslerin yedi yil dnce acilan bir davadan sonra baristigini, son olaymn
kurban bayraminda yasandigini anlatmis, ama bu olaya iligkin bilgileri davacidan
duyduklarini aktarmigti. Kéydeki evleri eglerin evinin karsisinda olan iki tanik,
bayramin ikinci giini duyduklar: ses iizerine kadmin yanina gittiklerini, kadinin
agladigini, siddete ve hakarete sahit olmadiklarini, kadinda yara bere veya kizariklik
gormediklerini s6ylemisti. Kadinin kiz kardesi ise erkegin stirekli kavga cikardigini
ve kiifiir ettigini genel ifadelerle anlatmist1. Bolge adliye mahkemesi Ozel Dairenin
bozma kararina direndi. Hukuk Genel Kurulu séyle demisgtir:

Ozel Daire ile Bolge Adliye Mahkemesi arasindaki uyusmazliga konu tanik
... nun beyanlarinin incelenmesinde genel ifadeler kullanildigi, anlatilan olay-
larin  hangi tarihte ve nerede gerceklestigine dair bilgiler barindirmadigi,
anlatimlarinda zaman belirtilmedigi gibi ifade seklinde de olayin olusunun nasil
gerceklestiginin anlasilamadigi, tanik tarafindan davalinin esine kiifiir ettigi
soylenmisse de bunun somutlastinlmadigi...

DEGERLENDIRME Kararda ti¢ ayr1 zayiflik birlesmistir: Kardesin beyani genel ve
somutlastirilmamigtir; son olaya iliskin bilgi davacidan duyulmustur; olay yerine
yetisen komsular ise yalniz aglamay: gérmiis, ne hakareti duymus ne de bir iz
gbérmistiir. Genel Kurul ayrica eslerin 6nceki dava nedeniyle barigtiklarini, tanigin
anlattig1 olaylarin bu davadan 6nce mi sonra mi yasandiginin belli olmadigini vurgu-
lamis ve beyanlarin kusur belirlemesinde dikkate alinamayacagina karar vermistir.

Bu karari, gsiddetin sonucunu goéren tamigin beyamiyla karigtirmamak gerekir.
Hukuk Genel Kurulu bir bagka kararinda fiziksel siddet vakiasimin bir tanigin
bizzat gorgisiiyle ve diger taniklarin “fiziksel siddet sonucu olusan morluklarin
gorilmesine dayali” ifadeleriyle ispatlandigini kabul etmistir.®? Kadinin babasinin,
kizinin yiiziindeki ve géztindeki morluklar1 gérdiigiinii anlatmasi da annenin biz-

7 Yargitay 2. HD, 21.02.2024, E. 2023/3574, K. 2024/1093.
8 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
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zat gordigi siddeti destekleyen gorgiiye dayali bir beyan sayilmigtir.” Fark aciktir:
Morluk, siddetin bedende biraktig1 ve tanigin bizzat gérdigu bir izdir; aglamak
ise bir¢ok sebebi olabilecek bir durumdur ve tek basina hakaretin ya da siddetin
varligini gostermez.

Taraflardan birinin anlattigini aktaran tanigin beyani ne deger
tagir?

Tanik, olay1 iddiada bulunan esten duymussa beyani duyuma dayalidir. Es,
kendi iddiasini annesine, kardesine veya arkadagina anlatmakla o iddianin deli-
lini yaratmis olmaz. Hukuk Genel Kurulu, son olaya iligkin bilgileri davacidan
duyarak aktaran taniklarin beyanlarini bu nedenle yeterli gérmemistir.’* Bolge
adliye mahkemesinin Yargitay’ca onanan bir kararinda da bir tanigin beyaninin
erkekten, diger bir tanigin beyaninin kadindan duyuma dayandigi, gérgiiye dayali
bilgilerinin bulunmadig: tespit edilmis ve bu beyanlar kusur belirlemesinde esas
alinmamistir.™

Hukuk Genel Kurulu, eslerden birinin yurt diginda yasadigi bir evlilikte Tiirkiye’de
yasayan taniklarin yurt disinda devam eden evlilik hakkinda gérgiiye dayali
bilgilerinin bulunmadigini, buna karsilik eglerle ayni iilkede yasayan kayinvalide
ve kaymbabanin birbirini dogrulayan ve gérgiiye dayali beyanlarinin hitkme esas
alinmasi gerektigini belirtmistir."* Tanigin evlilige cografi ve zamansal yakinligy,
gorgiisiiniin kaynagini belirlemede 6nemli bir gostergedir.

Eylemi yapan esin kendi sozlerini aktaran tanigin beyani duyum
mudur?

Bu soru Yargitay’da tartismalidir ve cevap olayin kosullarina goére degisir. Tanigin
bizzat muhatap oldugu, eylemi yapan egin taniga dogrudan soyledigi sozler, tanik
icin duyulan bir anlatim degil, bizzat igitilen bir olaydir. Hukuk Genel Kurulu bir
kararinda, kadinin babasinin “davalinin kizimi aldattigina dair sagda solda dedi-
kodular oluyordu, bunlar kulagima gelince ben davaliy1 uyardim, oda inkar etmedi
aksine siz bana karigamazsiniz, ben hiir bir insanin istedigimi yaparim” seklindeki
anlatimini erkegin sadakatsizligini ispatlayan bir beyan olarak degerlendirmis ve
taraflar1 esit kusurlu saymistir.** Bélge adliye mahkemesinin erkegin aldatmay1
itiraf ettigine dair yeminli tanik beyanini da dikkate alarak zinay1 kabul ettigi bir
karar1 da Yargitay’ca onanmstir.*

9 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.

10 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.

11 Yargitay 2. HD, 28.02.2024, E. 2023/3844, K. 2024/1299.

12 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.

13 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556; oycokluguyla.
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Buna karsilik Hukuk Genel Kurulu, esinden bosanma asamasindaki bir kadinin
maagini esinin 6dedigi ¢ocuk bakicisina cinsel hayatini anlattig1 iddiasina itibar
etmemigtir. Bolge adliye mahkemesi, Ozel Dairenin istikrarl ictihatlarina gore
bizzat eylemi gerceklestiren taraftan duyulan olaylarin duyuma dayali aktarim
sayllmadigini belirterek direnmisti. Genel Kurul ise bakicinin zinaya iliskin
bilgisinin “Benim bildiklerim ...1n bana anlattiklaridir® s6ziinden duyuma dayali
oldugunu, gorgiiye dayali bilgisinin bulunmadigini, boyle bir anlatimin hayatin
olagan akisina uygun olmadigini ve bakicinin evde ¢aligtig: tarihler konusunda
dahi celigkiye distiguni belirterek kadina kusur yiiklenemeyecegine karar ver-
migtir.”

Sinirin ne kadar ince oldugunu gdsteren bir karar daha vardir. Kadinin annesi,
kizina cok iyi baktigini bizzat gérdiigiini anlatmis, ayni ifadesinin devaminda
erkegin kizina zenginligini ve yasini ima eden asagilayici bir s6z soyledigini
aktarmigti. Hukuk Genel Kurulu ¢cogunlugu bu sozii erkegin kusurlu davraniglar
arasinda saymistir. Genel Kurul goriismelerinde ve karsi oy yazisinda ise annenin
bu s6zii bizzat duymadigi, kizinin anlatmasindan 6grendigi, bu nedenle duyuma
dayali oldugu ileri siiriilmiig, ancak bu goriis cogunlukca benimsenmemistir.*®

Bu kararlardan cikan 6l¢iit s6yle 6zetlenebilir: Eylemi yapan egin tanigin yiiziine
karg1 soyledigi, tanigin uyarisina ya da sorusuna verdigi cevap gibi sozler gorgii
niteligi tasiyabilir. Ama tamigin aktardigi “itirafin” sdylendigi kosullar hayatin
olagan akigina uygun olmali, tanigin beyani ¢eligkisiz olmali ve miimkiinse baska
delillerle desteklenmelidir. “Bana anlatti” seklindeki genel aktarimlar ise duyum
riskini tasir.

DIKKAT
Eylemi yapan esin itirafini aktaran tanik, itirafin nerede, ne zaman, hangi konusma

icinde ve kimlerin yaninda yapildigini anlatabilmelidir. “Bana sevgilisi oldugunu
soyledi” demek yetmez; konusmanin nasil basladigi, tanigin ne sordugu, esin ne
cevap verdigi somut olarak anlatilmalidir. Aksi halde beyan duyum veya soyut
beyan sayilabilir.

Duyuma dayali1 beyanin hicbir yarar: yok mu?

171

172

173

Duyuma dayali beyan, kusur ispatinda tek basina hiikme esas alinamaz; ancak 174

dosyadaki diger delillerle birlikte olaylarin seyrini anlamaya yardimeci olabilir.
Kanaatimizce, 6rnegin olaydan hemen sonra esin annesini arayip yasadiklarim
anlatmasi, darp raporu ve olay yerindeki tanigin gérgiisiiyle birlikte degerlendi-

14 Yargitay 2. HD, 27.06.2024, E. 2023/6614, K. 2024/4953.
15 Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839.
16 Yargitay HGK, 21.01.2026, E. 2025/34, K. 2026/18; oycokluguyla.
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rildiginde anlatimin tutarhilifini gosteren bir unsur olabilir. Ne var ki Yargitay
kararlarinda duyuma dayali beyan bu yardimec: roliin dtesine tasimnmamaktadir.
Tanik hazirliginda, ayni olay icin gorgii tanig yoksa duyum tanigina gitvenmek
yerine belge ve kayitlara yonelmek gerekir.

YARGITAY'IN ILKESi

Tanik beyaninin hiikme esas alinabilmesi i¢in tanigin anlattigi olayi bizzat gormiis
veya duymus olmasi gerekir. Olay: taraflardan veya iiciincii kisilerden duydugunu
aktaran tamgin beyani duyuma dayalidir ve kusur belirlemesinde tek basina esas
alinamaz; buna karsilik siddetin sonucunu, 6rnegin morluklari bizzat goren tanigin
beyani gorgiiye dayalidir."”

UYGULAMA NOTU
Tamiginizla gorusirken her olay igin su iki soruyu sorun: “Bunu siz mi gérdiiniiz

veya duydunuz, yoksa size mi anlatildi?” ve “Olay sirasinda neredeydiniz?” Karsi
tarafin tamigini dinlerken de ayni sorular1 hakim araciligiyla sorun; tanik “anlat-
tilar” derse bunun tutanaga agikca gecmesini isteyin. Tutanakta tanigin kendi
sozciikleriyle “gérmedim, duydum” demesi, istinaf ve temyiz asamasinda belirle-
yici olabilir.

17 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976;
Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378; Yargitay 2. HD, 29.06.2026, E. 2026/1444, K. 2026/7357.
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4. Kis1m - BEYANLARIN DEGERLENDIiRILMES{

ON UCUNCU BOLUM

Soyut, Genel ve Yer-Zaman
Icermeyen Beyanlar

BOLUMUN PLANI

L
1L

IIL
Iv.

V.

VL

Soyut beyan nedir?

Soyut beyan neden kusur ispatina yetmez?

Fiili ayrilig1 anlatan tanik terki ispatlamis olur mu?
Tanigin kisisel kanaati vakia yerine geger mi?

Her olayin tarihi verilmezse beyan soyut mu sayilir?

Tanigin beyani nasil somutlagtirilir?

BOLUMUN OZETIi

Tanik beyanmin hitkme esas alinabilmesi i¢in olayin ne oldugunu, ne zaman
ve nerede yasandigini, nasil gelistifini anlatmasi gerekir. “Strekli kavga eder-
lerdi”, “kadin evine bakmazd1”, “erkek hep hakaret ederdi” gibi genel, soyut, yer
ve zaman icermeyen, sebep ve saiki aciklanmayan beyanlar evlilik birliginin
temelinden sarsildigini kabule elverisli sayilmaz. Hukuk Genel Kurulu, salt fiili
ayriligr anlatan, terkin ortak hayati kesme amaciyla yapildigini agiklamayan
soyut beyanlara itibar edilerek bosanmaya karar verilmesini dogru bulmamasgtir.
Tanigin kisisel kanaati ve degerlendirmesi de vakia yerine ge¢cmez. Bununla
birlikte “soyut” nitelemesi mekanik uygulanamaz: Hukuk Genel Kurulu, on yil
boyunca siiren siddeti bizzat gérdiigiini anlatan annenin ve morluklar: géren
babanin beyanlarini, her olayin tarihi verilmedi diye soyut saymamis; 2026 ta-
rihli bir kararinda da siirekli hakaret ve siddeti, ytizdeki yara izlerini gordiigiini
anlatan yakinlarin beyanlarini gorgiiye dayali kabul etmistir.
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Soyut beyan nedir?

Soyut beyan, tanigin somut bir olay anlatmadan genel bir durum veya kanaat
bildirdigi beyandir. Yargitay kararlarinda bu tiir beyanlar icin “genel, soyut, yer
ve zaman belirtilmeyen”, “zamani belli olmayan, soyut nitelikte, sebep ve saiki
aciklanmayan”, “sebep ve saiki agiklanmayan ve inandirict olmaktan uzak” gibi
ifadeler kullanilir. Bu ifadelerin her biri beyanin ayri bir eksigine isaret eder:

Eksik Ornek beyan Sonug

Yer ve zaman yok “Erkek kadina hep hakaret ~ Olay somutlasmadigindan ispat sayil-
ederdi” maz

Olaym olusu “Aralarinda kavga oldu, Kim, neden, nasil belli degil

anlatilmiyor kafur etti”

Sebep ve saik yok “Kadin evden gitti” Neden gittigi, hakli olup olmadig: an-

lagilmiyor

Tarihi belirsiz “Eskiden de boyle seyler Olayin aftan sonra m1 6nce mi, dava-
olurdu” dan sonra m1 oldugu bilinmiyor

Kanaat bildiriyor “Kadin iyi bir ev hanimi Vakia degil, tanigin degerlendirmesi
degildi”

Hukuk Genel Kurulu, bir tanigin beyaninda genel ifadeler kullanildigini, anlatilan
olaylarin hangi tarihte ve nerede gercgeklestigine dair bilgi bulunmadigini, olayin
olusunun nasil gerceklestiginin anlagilamadigini ve davalinin esine kiifiir ettigi
soylenmigse de bunun somutlastirilmadigini tespit ederek bu beyanin kusur belir-
lemesinde dikkate alinamayacagina karar vermistir.!

Soyut beyan neden kusur ispatina yetmez?

Cunki hakim, tanigin bildirdigi genel kanaatin dogru olup olmadigini denetle-
yemez ve kargi taraf da boyle bir beyana karsi somut bir savunma yapamaz.
Ayrica soyut bir beyandan olayin ne zaman yasandif1 anlagilamadig igin, olayin
affedilip affedilmedigi, davadan 6nce mi sonra mi gergeklestigi de belirlenemez.
Yargitay, erkege yiklenen hakaret vakiasina iliskin bir tanigin beyaninin “zamani
belli olmayan, soyut nitelikte, sebep ve saiki a¢iklanmayan” oldugunu, olaydan
sonra evliligin devam edip etmediginin de anlagilamadigini belirterek bu vakianin
ispatlanmadigini kabul etmistir.?

Giincel kararlarda bu 6l¢iit sik uygulanir. Kadina kusur olarak ytiiklenen esini ve
ailesini kotiileme, ev isleriyle ve cocukla ilgilenmeme, bor¢ yapma, kiifiir ve tehdit
gibi vakialara iliskin tanik beyanlarinin “soyut nitelikte, yer ve zaman belli olma-
yan, duyuma dayali beyanlar” oldugu, bu nedenle usuliince ispatlanamayan bu

1 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.
2 Yargitay 2. HD, 02.06.2026, E. 2025/10700, K. 2026/5931.
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vakialarin kadina kusur olarak yiiklenemeyecegi belirtilmistir.> Bagka bir kararda
kadina yiiklenen vakialara iliskin tanik beyanlarimin bir kisminin evlilik birliginin
temelinden sarsilmasini kabule elverigli olmayan beyanlar, bir kisminin ise “sebep
ve saiki aciklanmayan ve inandirici olmaktan uzak soyut ve duyuma dayali
izahlardan” ibaret oldugu, bu nedenle kadinin bosanmaya sebebiyet verecek bir
kusurunun kanitlanamadig1 ve erkegin davasinin reddi gerektigi kabul edilmisgtir.*
Siddet digindaki vakialara iligkin tanik beyanlarinin “tarih, zaman ve yer unsuru”
icermemesi de ayni sonucu dogurmustur.’

Fiili ayrilig1 anlatan tanik terki ispatlamis olur mu?

Hayir. Eslerin ayr1 yasadigini anlatmak, ayriligin kimin kusuruyla ve hangi amacgla 179
basladigini géstermez. Hukuk Genel Kurulunun bu konudaki karar1 soyut beyan
6l¢iitiintin en agik uygulamalarindan biridir:

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU

Q 01.11.2023 - E.2022/771 - K. 2023/1039

Yalniz fiili ayrilig1 anlatan soyut beyanlarla birlikte yasama
yiikiimliiliigiiniin ihlali ispatlanamaz

Erkek, kadinin evi terk ettigini ileri stirerek genel boganma sebebine dayali boganma
davasi agmus ve tanik deliline dayanmisti. Mahkeme, terk vakiasint TMK m. 185’teki
birlikte yasama yikiimlilligiint ihlal eden kusurlu davranig olarak degerlendirip
bosanmaya karar vermis, Ozel Dairenin bozma kararina direnmisti. Hukuk Genel
Kurulu oybirligiyle, TMK m. 164’e gore ileri siiriilmeyen terkin TMK m. 166 kapsa-
minda kusur olarak degerlendirilebilmesi i¢in eylemin delillerle somutlastirilmas: ve
ortak hayati kesme kastinin agik¢a ortaya konulmasi gerektigini belirttikten sonra
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sOyle demistir:

Yapilan agiklamalar 15181 altinda somut olay degerlendirildiginde; taraflarin
04.12.1995 tarihinde evlendikleri, ortak iki ¢ocuklarinin bulundugu, davacinin
dava dilekgesinde davali hakkinda ileri siirmiis oldugu iddialarini ispat icin
tanik deliline dayandigi, dinlenen tanik beyanlarindan salt fiili ayrilik halinin
ispatlandigi, bunun disinda iddia edilen terk eyleminin ortak hayati kesmek
amaciyla yapildigina dair aciklamalary barindirmadigi gibi beyanlarin yer ve
zaman icermeyen soyut, davalinin birlikte yasama yikumliligini ihlal ettigini
kabule yetersiz, sebep ve saiki belli olmadigi anlasilmaktadir.

DEGERLENDIRME Karar, “sebep ve saik” dl¢iitiiniin ne anlama geldigini gosterir.
Bir esin evden ayrildigini anlatan tanik, ayriligin sebebini (siddet mi, kavga mu,
kendi istegi mi) ve ayrilan esin amacini anlatamiyorsa, beyani kusuru degil yalniz

3 Yargitay 2. HD, 20.11.2025, E. 2025/2864, K. 2025/9967.
4 Yargitay 2. HD, 10.09.2025, E. 2025/30, K. 2025/7101.
5 Yargitay 2. HD, 15.01.2026, E. 2025/3853, K. 2026/411.
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ayrilig1 ispatlar. Genel Kurul’a gére ayri yasama sebebinin iddiay1 ileri siiren taraftan
kaynaklanmadig1 da dosyadan hayatin olagan akigina uygun bi¢imde anlagilmalidir.

Tanigin kisisel kanaati vakia yerine gecer mi?

Hayir. Tanigin gorevi goérdigini ve duydugunu anlatmaktir; olaylar: degerlen-
dirmek ve kimin kusurlu olduguna karar vermek hakimin isidir. “Kadin evine
bakmazd1”, “erkek sorumsuz biriydi”, “bogsanmanin sebebi kadindir” gibi ifadeler
tanifin kanaatidir. Bolge adliye mahkemesinin, tanik beyanlarindaki bazi ifade-
lerin duyuma dayali oldugunu ve anlatimlarin taniklarin kisisel kanaatlerinden
ibaret bulundugunu belirterek bu ifadeleri kusur belirlemesinde esas almadig:
karar1 Yargitay’ca onanmugtir.®

Kanaat ile vakia arasindaki fark, tanik dinlenirken yapilacak soru ve aciklama
istemleriyle giderilebilir. Tanik “evine bakmazdi” dediginde hakim “bunu neye
dayanarak séyliyorsunuz, hangi olay1 gordiintiz?” diye sorabilir (HMK m. 261/3);
tanik “eve her gittigimde bulagiklar yigiliydi, cocuk ac¢ kalmigti, bir keresinde
bayram giinii yemek yapilmamist1” gibi somut gézlemler anlatirsa, beyan vakiaya
donisiir.

Her olayin tarihi verilmezse beyan soyut mu sayilir?

Hayir, o6zellikle siireklilik arz eden davramislarda her olayin tarihini aramak
gerekmez. “Soyut” nitelemesinin mekanik bicimde kullanilmasi, Hukuk Genel
Kurulunun bozma sebebi saydig1 bir hatadir. Genel Kurul, yaklasik on yillik bir
evlilikte kadinin annesinin damadinin kizina vurdugunu bizzat gérdigiini ve sid-
detin on yildir devam ettigini, babasinin da kizinda olusan morluklar1 gérdiguni
anlattig1 bir dosyada, bolge adliye mahkemesinin bu beyanlar1 “ne zaman gergek-
lestigi belli olmayan, zamani ve mekani belirsiz soyut ifadeler” sayarak esit kusur
kabul etmesini dogru bulmamistir. Genel Kurul’a goére bu anlatimlar bir biitiin
olarak degerlendirilmeli ve fiziksel siddetin siireklilik arz ettigi kabul edilmelidir.”

Genel Kurulun Eylil 2026 tarihli bir karar1 da aymi yondedir. Kadinin annesi
damadinin evlilik boyunca kizina siirekli hakaret ettigini, tehdit ettigini, onu eve
kapattigini ve aileyle goriistirmedigini; kardesi ise ablasinin evlilik boyunca siddet
ve darp gordigini, kendilerini arayip yardim istedigini, yanlarina geldiginde
ytziinde yara izleri bulundugunu anlatmisti. Genel Kurul oybirligiyle bu taniklarin
gorgitye dayali bilgilerinin oldugunu, kaymnbiradere karsi bicakla islenen yaralama
eylemini de gosteren ceza dosyasiyla birlikte degerlendirildiginde erkegin esine

6 Yargitay 2. HD, 03.10.2024, E. 2023/8943, K. 2024/6875.
7 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1112915500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
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stireklilik arz eder sekilde hakaret ettiginin ve fiziksel siddet uyguladiginin acik
oldugunu kabul etmis ve erkegi agir kusurlu saymigtir.®

Bu kararlardan c¢ikan denge sudur: Tek bir olaya dayaniliyorsa tanik o olayin
yerini, zamanini ve olusunu anlatmalidir. Stireklilik arz eden bir davraniga daya-
niliyorsa, tanigin davranisin ne zamandan beri stirdiigiinii, kendisinin hangi
vesilelerle gordigiinii ve sonuclarini (morluk, yara izi, esin aileden koparilmasi
gibi) anlatmasi yeterli olabilir. Onemli olan, beyanin tanigin kendi gérgiisiine
dayanmasi ve hakime olaylarin gercekligi konusunda kanaat verecek ayrintiy:
icermesidir.

DIKKAT
Kars1 tarafin tanik beyanlarini “soyut” diye nitelemek, her zaman kazandiran

bir itiraz degildir. Beyan stireklilik arz eden bir davranisi gorgiiye dayali olarak
anlatiyor ve bir sonug gozlemiyle (yara izi, morluk, aglama halinde eve gelme)
destekleniyorsa, Hukuk Genel Kurulu bunu soyut saymayabilir. itirazinizi, beyanin
hangi bakimdan somut olmadigin ve neden gorgiiye dayanmadigini gostererek
gerekcelendirin.

Tanigin beyani nasil somutlastirilir?

Tanik durugsmada 6nce bildiklerini kendi sézleriyle anlatir; hakim s6ziini bitirdik-
ten sonra ifade ettigi hususlarin a¢iklanmasi veya tamamlanmasi amaciyla bagka
sorular da sorabilir (HMK m. 261/2-3). Taraf ve vekilleri de hakim araciligiyla
soru sorulmasini isteyebilir. Somutlagtirma icin sorulacak temel sorular sunlardir:
Olay ne zaman oldu (yil, ay, bayram, diigiin gibi bir hatirlatic1)? Nerede oldu? Siz
neredeydiniz, ne gérdiiniiz, ne duydunuz? Kim ne soyledi, ne yapt1? Olaydan sonra
ne oldu, esler birlikte yasamaya devam etti mi? Bu sorularin cevaplar: tutanaga
gectiginde beyan, hem ilk derece mahkemesi hem de kanun yolu incelemesi i¢in
somut bir dayanak haline gelir.

Tanik, tarihleri ve rakamlar1 hatirlamak icin yazilarina bakmak zorunda oldugunu
soylerse, hakim derhal yazilarina bakmasina veya yeniden dinlenmesine karar
verebilir; bunun disinda tanik dinlenirken yazili not kullanamaz (HMK m. 261/2).
Bu nedenle taniklarin hazirlikli gelmesi, olaylar: kendi hafizalariyla ve kendi ctim-
leleriyle anlatabilmeleri 6nemlidir; ezberletilmis ve birbirinin ayni ctimlelerden
olusan beyanlar ise inandiricilig1 zedeler (15. ve 24. Bolamler).

8 Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.
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YARGITAY'IN ILKESI

Genel, soyut, yer ve zaman icermeyen, sebep ve saiki agiklanmayan tanik beyanlar
evlilik birliginin temelinden sarsudigini kabule elverisli degildir; tanigin kisisel
kanaati de vakia yerine ge¢cmez. Ancak siireklilik arz eden davranislari gorgiiye
dayali olarak anlatan beyanlar, her olayin tarihi verilmedi diye soyut sayilamaz.”

UYGULAMA NOTU
Tanik listesindeki her tanik i¢in iki satirhk bir “olay karti” hazirlaymn: hangi

olay1, ne zaman ve nerede gordii; olaydan sonra ne gézlemledi. Taniga olaylar
sizin cimlelerinizle degil, kendi hatirladig: bicimde anlatmasini soyleyin. Tanik
bir davranisin siirekli oldugunu séyleyecekse, en az bir iki somut érnek ve bunla-
rin zamanini hatirlamasina yardime olacak hatirlaticilar: (bayram, dogum giind,
tasinma) 6nceden diistinmesini isteyin.
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9 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768,
K. 2023/976; Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454,
K. 2026/470.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963023900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300

4. Kis1m - BEYANLARIN DEGERLENDIiRILMES{

ON DORDUNCU BOLUM

Akrabalik, Husumet ve Tamiga Itiraz

BOLUMUN PLANI

L Akraba tanigin beyani giivenilir mi? 97

1. Akraba taniklara iki taraf icin de ayni 6l¢tit mii uygulanir? 98 o
III.  Hangi durumda tanigin beyanina husumet nedeniyle itibar edilmez? 99 E
IV.  Husumet nasil ispat edilir? 99 %
V. Tamiga dinlenirken yakinlig1 sorulmali m1? 100 _’:j
VL. Tamigin karsi tarafla konusmamig olmasi beyanin zayiflatir mi? 101 .

BOLUMUN OZETI

Akrabalik veya bagska bir yakinlik, tanik beyanini tek basina degerden disiirmez;
Hukuk Genel Kurulu, evliligin mahremiyeti hakkindaki bilgilerin biiyiik 6l¢tide
ailenin bir parcasi sayilan yakin akrabalarin bilgisi dahilinde kaldigini vurgular.
Aymi olgut iki tarafin akraba taniklarma esit bicimde uygulanmalidir. Buna
karsilik tanik ile taraflardan biri arasinda somut bir husumet varsa, 6rnegin
aralarinda kesinlesmis bir ceza davasi bulunuyorsa, o tanigin beyani hiikme
esas alinmayabilir. Husumet, onu ileri siiren tarafca iddia ve ispat edilmelidir
(HMK m. 255); yalniz “aramiz bozuktur” demek yetmez. Husumet bulunsa bile
tanigin beyani bagka bir tanikla veya delille dogrulaniyorsa degerlendirilebilir.
Tanik dinlenirken taraflarla akrabalig1 veya baska bir yakinlig1 ve tanikligina
duyulacak giiveni etkileyebilecek bir durumu bulunup bulunmadig: sorulmalidir
(HMK m. 254).

Akraba tanigin beyani giivenilir mi?

Evet, kural olarak gtivenilirdir. Akrabalik tanik beyanini kendiliginden degerden 1s7
diisiirmez. Hukuk Genel Kurulunun yerlesik gerekgesine gore aile kurumunun
varligr ve devamlilign bakimindan ¢ok biyiik 6nem tasiyan mahremiyet, ailenin

97
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i¢c durumu hakkinda dogru bilgi edinilmesini engeller; bu nedenle Yargitay karar-
larinda yakin akrabaligin veya diger bir yakinligin bash basma tanik beyanim
degerden disiiriicii bir sebep sayilamayacagina isaret edilmigtir.*

Genel Kurul bu ilkeyi somut olaylarda da uygular. Yurt disinda yasayan eslerin
evliliginde kayinvalide ile kaymbabanin, gelinlerinin giiven sarsic1 davranislarina
iligkin birbirini dogrulayan ve gorgiiye dayali beyanlarini, hayatin olagan akigina
uygun ve samimi bulmus; aksine ciddi ve inandirici delil bulunmadikga asil olanin
taniklarin gercegi soylediklerinin kabulii oldugunu, akrabaligin bagh bagina tanik
beyanini degerden diigiiriicii bir sebep sayillamayacagini vurgulamigtir.? Ayni
kararda bolge adliye mahkemesi, kayinvalide ile kaymbabanin 6grendikleri olay1
gelinleriyle paylasip ondan aciklama istemediklerini, bu nedenle beyanlarina iti-
bar edilemeyecegini kabul etmisti. Genel Kurul ise taniklarin kusurlu egle durumu
paylagsmamig veya acgiklama istememis olmalarinin beyanlarina itibar edilmeme-
sine gerekge olamayacagini, bu durumun beyanlari degerden diisiiriicii bir sebep
de sayilamayacagini belirtmistir.®

Ogretide de akrabalarin tanikliginin bosanma davalarinin ayirt edici 6zelligi
oldugu, tanikligin evlilik sinirini1 asarak daha genis bir akrabalik sinirina uzandig:
belirtilir. Aym1 yazar, 6zellikle kok aile tiyeleri ve yakin akrabalardan olusan
taniklar i¢in yaganan olaylarin konumlarina gore farkli anlamlar tagiyabilecegini,
tanik beyanlarinin yalan icermese bile taraf olmanin etkisiyle sinirli bir gercekligi
yansitabilecegini ve 6rtiik yanliliklar icerebilecegini vurgular.* Yargitay’in akraba
taniga giivenen yaklagimu ile 6gretinin bu uyarist birlikte okundugunda, hakimin
akraba tanig1 dinlerken somut ayrinti istemesi ve beyani diger delillerle kargilas-
tirmasi geregi ortaya cikar.

Akraba taniklara iki taraf icin de aymi 6l¢iit mii uygulanir?

Evet. Hakim bir tarafin akraba taniklarina itibar edip diger tarafinkileri yalniz
akrabalik nedeniyle disarida birakamaz. Hukuk Genel Kurulu, bélge adliye mah-
kemesinin kadinin anne ve babasinin baska bir sehirde yasadigini vurgulayarak
beyanlarina itibar etmemesini, ayn1 durumun hitkme esas aldig1 erkegin anne ve
babasi i¢in de gecerli oldugunu belirterek silahlarin esitligi ilkesi geregi dikkate
almamigtir.’ Bu karar, tanik degerlendirmesinde tutarliligin bir usul giivencesi
oldugunu gosterir: Hangi 6l¢tt kullaniliyorsa iki tarafin taniklarma ayni sekilde
uygulanmalidir.

Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378; Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.

Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.

Nuhoglu, s. 642-643.

Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.

G W N =


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/955892800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/955892800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900

AKRABALIK VE HUSUMET 99

Hangi durumda tanigin beyanina husumet nedeniyle itibar
edilmez?

Tanik ile taraflardan biri arasinda beyanin tarafsizligini kuskuya diigiirecek somut
bir husumet varsa, o tanigin beyani hitkkme esas alinmayabilir. Yargitay’in kendi
gerekcesiyle onadig1 bir karar1 bu konuda agiktir:

a YARGITAY 2. HUKUK DAIRESI
08.12.2025 - E. 2025/3085 - K. 2025/10769

Tanik ile taraf arasinda kesinlesmis ceza davasi bulunmasi husumet
gostergesidir; bu tanigin beyaniyla kusur yiiklenemez

[k derece mahkemesi erkege, evlenirken daha énce kac kez evlendigini sakladig1 ve
bunun giiven sarsict hareket niteliginde oldugu yo6niinde bir kusur yiiklemisti. Bu
kusur, kadinin babasi olan tanigin beyanina dayaniyordu; tanik ile erkek arasinda ise
kesinlesmis bir ceza davasi vardi. Daire, karar1 onarken gerekcesinde soyle demistir:

...ayrica yiiklenen bu kusurun davaci-karsi davali kadinin babasi olan tanik
... in beyanlarina istinaden yiiklendiginin, ancak tanik ... ile davali-karst davaci
erkek arasinda kesinlesmis ceza davasi olup husumet bulundugunun, tanik ...’in
beyanlarinin hitkme esas alinamayacaginin ve davali-karsi davaci erkege bu
tanigin beyanlari esas alinarak kusur yiiklenemeyeceginin...

DEGERLENDIRME Kararda husumet soyut bir iddiaya degil, kesinlesmis bir ceza
davasina dayanmaktadir. Daire ayrica evlilik 6ncesine ait bir davranigin evlilik birligi
icindeki kusur olarak yiiklenemeyecegini de belirtmistir. Erkegin diger kusurlari
kadmin diger taniklarinin beyanlariyla ve dosyadaki delillerle ispatlandigy icin
sonu¢ degismemis, karar onanmigtir.

Husumet nedeniyle beyanin disarida birakildig: bagka érnekler de vardir. Bolge
adliye mahkemesinin Yargitay’ca onanan bir kararinda, bir tanik hakkinda usulii-
ne uygun husumet itirazinda bulunuldugu, ayrica bagka bir tanigin, bu tanigin
kendisine erkegin yalan taniklik yapmas: igin para teklif ettigini soyledigini
anlatmasi nedeniyle bu tanigin beyanlariin hitkme esas alinamayacagi kabul edil-
migtir.® Bagka bir onanmig kararda ortak ¢ocugun annesiyle konugsmadigini ifade
etmesi karsisinda aralarinda husumet bulundugu, bu nedenle cocugun beyanina
itibar edilemeyecegi degerlendirilmistir.”

Husumet nasil ispat edilir?

Husumet, onu ileri siiren tarafca somut olarak iddia ve ispat edilmelidir. Kanun
bu yiikii acikca taraflara verir: “Tamigin davada yarari bulunmak gibi tanikliginin

6 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.
7 Yargitay 2. HD, 06.06.2024, E. 2023/5734, K. 2024/4337.
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dogrulugu konusunda kuskuyu gerektiren sebepler varsa, bunu iki taraftan biri
iddia ve ispat edebilir” (HMK m. 255). Kesinlesmis veya devam eden bir ceza
davasi, sikayet dilekcesi, koruma karari, mal paylagimi veya miras uyusmazligi
gibi belgeler husumetin en giigli delilleridir.

Husumetin ispatlanamadig1 durumda beyan degerlendirilir. Bélge adliye mahke-
mesinin Yargitay’ca onanan bir kararinda, babanin tanik olarak dinlenen ¢ocuk-
lariyla arasinda husumet bulundugunu ileri siirmesine ragmen, aralarinda ailevi
sorunlar nedeniyle bir kisim anlagmazliklar bulunsa da tanik beyanlarini hitkiim-
den diisiirecek nitelikte bir husumetin dosyaya yansimadig1 kabul edilmistir.®

Husumet bulunsa bile, tanigin beyani bagka bir tanikla dogrulaniyorsa degerlen-
dirilebilir. Yargitay, ziynet egyalarina iliskin bir dosyada kadinin babasi olan tanik
ile erkek arasinda hakaret nedeniyle bir dava gériildigiinii, bu nedenle aralarinda
husumet olabilecegi kabul edilse bile babanin beyaninin diger tanigin beyaniyla
dogrulandigini belirterek beyani degerlendirmigtir.” Ayni kararda erkegin anne-
sinin ziynetlerin akibeti konusunda 6nce bilmedigini séyleyip, tekrar sorulunca
farkli bir anlatima ge¢mesi ise beyanlarinin celigkili oldugunu gésteren bir unsur
sayilmistir.

DIKKAT
Karg: tarafin tanigima husumet itirazinda bulunacaksaniz, itirazi tanik dinlenme-

den 6nce veya dinleme sirasinda yapin, tutanaga gecirin ve husumeti gosteren
belgeleri (ceza dosyas1 numarasi, sikayet, koruma karari) dosyaya sunun. Yalniz
istinaf agamasinda ileri stiriilen ve hi¢bir belgeye dayanmayan “tanik bize diigman-
dir” itiraz1 cogu zaman sonug vermez.

Taniga dinlenirken yakinligi sorulmali mi1?

Evet. Dinleme sirasinda oncelikle taniktan adi, soyadi, dogum tarihi, meslegi,
adresi, taraflarla akrabaliginin veya baska bir yakinliginin bulunup bulunmadigy,
tanikligina duyulacak giiveni etkileyebilecek bir durumu olup olmadig1 sorulur
(HMK m. 254). Bu sorulara verilen cevaplar tutanaga gecer ve beyanin degerlen-
dirilmesinde g6z oniinde tutulur. Tamigin kendisinin, yakinlarinin veya isinin
davanin sonucundan etkilenip etkilenmeyecegi de bu asamada ortaya cikar. Orne-
gin tarafin igvereni, ortag1 veya bor¢lusu olan bir tanigin davada yarari bulunabilir
(HMK m. 255).

Tanigin yakinlig1 ayni zamanda tanikliktan ¢ekinme hakkinin dogup dogmadigini
belirler. Taraflardan birinin altsoyu, listsoyu, esi, nisanlisi veya ticlincti dereceye

8 Yargitay 2. HD, 12.11.2024, E. 2024/1304, K. 2024/8588.
9 Yargitay 2. HD, 19.03.2024, E. 2023/3846, K. 2024/1911.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116988800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1023645500

AKRABALIK VE HusumeT 101

kadar kan ya da kayin hismi olan taniga hakim ¢ekinme hakkini 6nceden hatirlat-
malidir (HMK m. 247/2, 248). Bu konu 8. Bolimde ele alinmisgtir.

Tanigin karsi tarafla konusmamis olmasi beyanini zayiflatir m1?

Hayir. Tamigin, 6grendigi bir olay1 kusurlu esle konusmamis veya ondan aciklama 198
istememis olmasi, beyaninin degerini diisirmez. Hukuk Genel Kurulu, evlilik birli-
ginin temelinden sarsilmasi nedeniyle bosanmaya karar verilebilmesi i¢in taraflar
arasinda ortak hayati temelinden sarsacak derecede bir ge¢imsizligin mevcut ve
sabit olmasimin yeterli oldugunu, taniklarin kusurlu esle durumu paylasmamig
veya agiklama istememis olmalarinin beyanlarina itibar edilmemesi icin gerekge
olamayacagini acikca belirtmigstir.'® Aile ici iligskilerde, 6zellikle eslerin akraba
oldugu ya da gelinin yurt digina gotiirildiga durumlarda, yasanan olay1 dogrudan
konugmamanin hayatin olagan akisina uygun olabilecegi de aym kararda vurgu-
lanmusgtar.

YARGITAY'IN ILKESI
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Akrabalik veya diger bir yakinlik bash basina tanik beyanini degerden diisiirmez
ve bu olgiit iki tarafin taniklarina esit uygulanir. Tanik ile taraf arasinda kesin-
lesmis ceza davasi gibi somut bir husumet varsa beyan hiikme esas alinmayabilir;
husumeti ileri siiren taraf bunu iddia ve ispat etmelidir.™

UYGULAMA NOTU
Kendi taniklarinizi secerken her birinin kars: tarafla gecmiste bir davasi, sikayeti

veya ciddi bir anlagsmazlig1 olup olmadigini 6grenin; varsa ayni olay: bilen bagka bir
tanig1 da listeye ekleyin. Karsi tarafin akraba taniklarina yalmiz akrabalik gerekee-
siyle itiraz etmek yerine, beyanlarindaki duyum, soyutluk ve celiski noktalarini
gosterin; husumet varsa bunu belgeyle ortaya koyun.

10 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.
11 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974;
Yargitay 2. HD, 08.12.2025, E. 2025/3085, K. 2025/10769.
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ON BESINCI BOLUM

eligkili Beyanlar, Tek Tanik ve
erekce

BOLUMUN PLANI
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Iki tarafin taniklar birbirini tutmazsa hakim kime inanir?

Tanik beyaninin bir kismi kabul edilip bir kismi reddedilebilir mi?
Ayni tanigin beyanlari farkli zamanlarda degisirse ne olur?

Tanik beyani belgeyle celisirse hangisi esas alinir?

Tek tanigin beyani yeterli mi?

Birbirini dogrulayan beyanlar neden énemlidir?

Gerekcede her tanik beyani ayr1 ayr1 yazilmali m1?

BOLUMUN OZETI

Tanik beyanlari gelistiginde hakim, hangi beyani neden esas aldigini ve hangisini

104
104
105
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107
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neden esas almadigini gerekcesinde gostermek zorundadir (HMK m. 297/1-c).

Tanik beyani bir bitiindiir: Hukuk Genel Kurulu, bir boliimi esas alinan tanik
beyaninin ayni konuya iligkin devam eden buitiin bolimlerinin de hitkme esas
alinmasi gerektigine karar vermistir. Ayni tamigin farkli zamanlardaki beyanlar:
arasindaki celigki ve beyanin dosyadaki belgelerle, 6rnegin kamera gériintiileri
veya sorusturma ifadeleriyle uyusmamasi, beyanin degerini diisiiriir. Tek tanigin
beyani, gorgiiye dayali, somut ve inandiriciysa tek bagia yeterli olabilir; soyut
tek tanik beyani ise yetmez. Birbirini dogrulayan, gérgiiye dayali ve ¢eligkisiz
beyanlar hiikmiin en gii¢lii dayanagidir. Gerekce her tanik beyaninin tek tek
yazilmasini gerektirmez; ama hangi vakianin hangi delille sabit gérildugu
denetlenebilir bicimde ac¢iklanmalidir.
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iki tarafin taniklar1 birbirini tutmazsa hakim kime inanir?

Hakim, beyanlardan hangisinin gorgiiye dayali, somut, hayatin olagan akigina
uygun ve dosyadaki diger delillerle uyumlu olduguna bakar ve vardig1 sonucu
gerekcesinde aciklar. Kanun hitkmiin gerekcesinde cekismeli vakialar hakkinda
toplanan delillerin tartisilmasini ve degerlendirilmesini, sabit goriilen vakialarla
bunlardan ¢ikarilan sonucu goéstermeyi zorunlu kilar (HMK m. 297/1-c). Hukuki
dinlenilme hakk: da mahkemenin agiklamalar1 dikkate alarak degerlendirmesini
ve kararlarin somut ve acik olarak gerekcelendirilmesini icerir (HMK m. 27/2-c).

Bolge adliye mahkemelerinin kaldirma kararlarinda bu ytkiimlilik somut olarak
tarif edilir: Mahkeme taraflarin biitiin iddia ve savunmalarini degerlendirmeli,
delilleri tartigmali, hangi delillere itibar edildigini, hangi delillere neden itibar
edilmedigini, iddia edilen hangi vakialarin ne sekilde sabit gortuldigiinii ve hangi
beyanlara itibar edildigini agiklamali ve taraflarin kusur durumunu belirterek
yargisal denetime elverisli bir gerek¢e yazmalidir.' Yargitay da gerekgenin bir
bélimiinde “davaci taniklari dinlenmigtir” denilip devaminda tanik dinlenmedigi
icin davanin reddedildigi, boylece kendi icinde celigkili héle gelen bir karar
bozmustur.?

Celigki giderilemiyorsa ve beyanlarin hicbiri digerine iistiin tutulamiyorsa, iddiay:
ispat yilki altindaki taraf bu yiiki yerine getirememis olur. Bu nedenle celigkili
beyanlar, ¢ogu zaman o vakianin kusur olarak yiiklenmemesiyle sonuclanir.
Kanun hékime taniklar: gerektiginde yiizlestirme imkéani da verir (HMK m. 261/1);
celigkinin bir noktada yogunlasgtigi durumlarda yiizlestirme talep edilebilir (9.
Bolum).

Tanik beyaninin bir kismi kabul edilip bir kismi1 reddedilebilir
mi?

Hayir, ayni konuya iligkin beyanin bir boliminii alip devamini birakmak miimkiin
degildir. Hukuk Genel Kurulu tanik beyanimin bir biitiin oldugunu su karariyla
acikca ortaya koymugtur:

e YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
18.06.2025 - E. 2023/947 - K. 2025/378

Tanik beyani bir biitiindiir; bir b6liimii esas alinan beyanin ayni konudaki
devami da esas alinmalidir

Bolge adliye mahkemesi, kadinin son tartismada kayinvalidesinin bogazini siktigini
ve esine tokat attigini, olay sirasinda evde bulunan erkegin anne ve babasmin
birbirini dogrulayan beyanlarina dayanarak kabul etmis; erkege yiiklenen fiziksel

1 Yargitay 2. HD, 03.06.2024, E. 2023/7350, K. 2024/4133; Yargitay 2. HD, 28.02.2024, E. 2023/4384,
K. 2024/1311.
2 Yargitay 2. HD, 09.10.2024, E. 2024/7494, K. 2024/7045.
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siddet vakiasini ise tanik beyanlarmin yer ve zaman bakimindan somutlastirilma-
dig1 gerekgesiyle kabul etmeyerek Ozel Dairenin bozma kararma direnmisti. Ayni
olayda orada bulunan kadinin babasi ise kiziyla birlikte ¢ocuklarin egyalarini almaya
gittiklerinde kaymvalidenin “siz kopeksiniz” demesi iizerine tartigmanin ¢iktigim
anlatmisti. Hukuk Genel Kurulu oy¢okluguyla séyle demistir:

Tanik beyanlarinin bir biitiin oldugu ve bir boliimii esas alinan tanik beyanla-
rinin ayni konuya iliskin devam eden tiim boliimlerinin de hiikkme esas alinmasi
gerektiginden, esasen kadina yiiklenen kusurlu davranislarin siireklilik arzetme-
digi, kayin validenin -siz kopeksiniz- seklindeki soylemi iizerine gerceklestigi
anlasilmaktadir.

DEGERLENDIRME Karar, kadinin eylemini inkar etmez; ama eylemin hangi ko-
sulda ve neye tepki olarak gerceklestigini de hesaba katar. Genel Kurul, esine hakaret
eden, fiziksel siddet uygulayan ve birlik goérevlerini yerine getirmeyen erkegi agur,
son tartismada tokat atan ve kayinvalidesinin bogazini sikan kadim az kusurlu
saymig ve kadin yararina tazminata hitkmedilmesi gerektigine karar vermistir.
Gortigmelerde bolge adliye mahkemesinin direnme kararinin onanmas: gerektigi
goriisi ileri stiriilmiig, ancak cogunlukca benimsenmemistir.

Genel Kurul daha o6nceki bir kararinda da aym ilkeyi vurgulamigtir: Kadinin
anne ve babasinin beyanlariyla erkege fiziksel siddet kusuru ytiklendigine gore,
bu anlatimlar bir biitiin olarak degerlendirilerek siddetin siirekli oldugu da kabul
edilmelidir; bir bolimi esas alinan tanik beyanlarinin, ayni konuya iliskin devam
eden boliimlerinin hatali gerekgeyle hitkme esas alinamayacaginin kabul edilmesi
dogru degildir.

Ayni tanigin beyanlari farkli zamanlarda degisirse ne olur?

Ayni tamigin beyanlar1 arasindaki 6nemli celigki, beyanin inandiriciligini zedeler.
Hukuk Genel Kurulu, iki kez dinlenen bir ¢cocuk bakicisinin ilk beyaninda evde
belirli yillar arasinda yatili caligtigini, ikinci beyaninda ise alt1 aylik siirelerle ¢alis-
tigin1 ve en son geldiginde davacinin evden ayrilmis oldugunu soyledigini tespit
etmis; evde calistigy tarihler konusunda dahi ¢eliski yaratan tanigin beyaninin
hitkme esas alinarak kadina kusur yiiklenmesini dogru bulmamisgtir.* Bagka bir
kararda Genel Kurul, erkegin babasinin talimatla dinlendiginde olay1 oglunun te-
lefonla anlatmasiyla 6grendigini, ilk derece mahkemesinde yeniden dinlendiginde
ise gelininin itirafiyla 6grendigini séyledigine dikkat ¢cekmistir.’

Yargitay da ziynet esyalarina iligkin bir dosyada erkegin annesinin 6nce oglunun
kumar oynadigini, digtinde takilan ziynetlere ne oldugunu bilmedigini, kiz evinin

3 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
4 Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839.
5 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
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yemis olabilecegini séyledigini, mahkemece tekrar soruldugunda ise ziynetlerin
babasina ait kasada bulundugunu sdyleyerek beyanlari arasinda geliskiye dustii-
gini belirtmistir.®

Bununla birlikte her farklilik celigki sayilmaz. Yillar 6nce yasanan bir olay1 anlatan
tanigin kiiciik ayrintilarda yanilmasi olagandir; 6gretide de hafizanin olaylar
yeniden kurguladig1 ve tanik anlatilarinin bu nedenle 6zenle degerlendirilmesi
gerektigi vurgulanir.” Onemli olan, celiskinin olayin 6ziine, tamigin olay1 nasil
ogrendigine veya olay yerinde bulunup bulunmadigina iligkin olup olmadigidir.

Tanik beyani belgeyle celisirse hangisi esas alinir?

Tanik beyani, olayin nasil gectigini objektif olarak gdsteren bir belgeyle celisi-
yorsa beyana itibar edilmez. Bolge adliye mahkemesinin Yargitay’ca onanan bir
kararinda, bir tanigin olay sirasinda orada bulundugunu anlatmasma ragmen
ceza mahkemesinin gerekgeli kararinda betimlenen kamera goriintiilerinden olay
esnasinda taraflarin yaninda ti¢tincti bir kiginin bulunmadiginin anlagildigi, bu
nedenle tanigin anlatimina itibar edilmemesinin yerinde oldugu kabul edilmistir.?

Yargitay, erkege yiklenen bir vakiaya iligkin tanik beyanmin dosyadaki diger
taniklarin ve taraflarin beyanlariyla uyumlu olmadigini, ayrica Cumhuriyet
bagsavciliginin sorusturma dosyasinda toplanan deliller ve alinan ifadelerle des-
teklenmedigini belirterek, tek bagina bu tanik beyanina dayanilarak erkege kusur
ytklenemeyecegine karar vermistir.” Ceza dosyalari, kolluk tutanaklar1 ve sorus-
turma ifadeleri bu nedenle tanik beyanlarinin dogrulanmasinda veya ctiriitiilme-
sinde 6nemli bir rol oynar (16. B6lim).

Tek tanigin beyam yeterli mi?

Evet, gorgiiye dayali, somut ve inandiriciysa tek bir tamigin beyani da yeterli
olabilir. Kanun tanik sayisi i¢in bir alt sinir koymaz ve Yargitay da vakianin tek
tanikla ispatini kabul eder. Hukuk Genel Kurulu, dava dilekcesinde dayanilan
ve usuliine uygun gosterilen tek bir tanigin, yani davacinin yegeninin beyaniyla
erkegin sadakat yiktmlialigiine aykir1 davrandiginin kabul edilmesi gerektigine
karar vermistir.*® Erkegin sadakatsizliginin kayinbabasinin beyaniyla sabit goriil-
diigii Genel Kurul kararinda da vakia tek taniga dayanmaktadir.’!

Yargitay 2. HD, 19.03.2024, E. 2023/3846, K. 2024/1911.
Nuhoglu, s. 635.

Yargitay 2. HD, 07.11.2024, E. 2024/741, K. 2024/8431.
Yargitay 2. HD, 06.11.2024, E. 2024/652, K. 2024/8400.
10 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.
11 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
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Ancak tek tanigin beyani soyutsa veya gorgiiye dayanmiyorsa, onu destekleyecek
baska bir delil yoksa vakia ispatlanmis sayilmaz. Bolge adliye mahkemesinin,
davacin tek bir tanik bildirdigini, bu tanigin beyaninin soyut olup dava dilek-
cesindeki vakialar: ispatlar nitelikte olmadigini ve bagka bir delil bulunmadigin
belirterek davanin reddini isabetli buldugu bir karar Yargitay’ca onanmistir.*” Tek
taniga dayanan tarafin riski agiktir: O tanik dinlenemezse, ¢ekinirse veya beyani
zayif kalirsa vakia ispatsiz kalir.

Birbirini dogrulayan beyanlar neden 6nemlidir?

Cunkii farkll kisilerin ayni olay1 birbirinden bagimsiz olarak benzer bicimde
anlatmasi, beyanlarin gercegi yansittigina dair giiclic bir géstergedir. Hukuk
Genel Kurulu, kaynvalide ile kayinbabanin “birbirini dogrular, gorgiiye dayali ve
benzer” beyanlarini ve bu beyanlarin dava dilekcesindeki anlatimla birebir uyumlu
olmasini hitkme esas almugtir.”® {lk derece mahkemesinin Yargitay’ca onanan bir
kararinda da olaylar1 bilen, duyuma degil gorgiiye dayali bilgisi olan, celiski
icermeyen ve dosyadaki diger delillerle birlikte degerlendirildiginde birbirini dog-
rulayan tanik beyanlarinin hitkme esas alinabilecegi belirtilmigtir.**

Birbirini dogrulamak ile ayni ctimleleri tekrar etmek ise farklidir. Kanaatimizce
kelimesi kelimesine ayni ifadeleri kullanan, ayn1 ayrintilari ayni sirayla anlatan
beyanlar, taniklarin énceden yonlendirildigi kuskusunu dogurabilir; her tanigin
olay1 kendi konumundan, kendi gordiikleri ve duyduklariyla anlatmas: daha inan-
diricidir.

Gerekcede her tanik beyani ayr1 ayr1 yazilmali mi1?

Hayir, ama hangi vakianin hangi delille sabit goruldiigi acik¢a gosterilmelidir.
Bolge adliye mahkemesinin Yargitay’ca onanan bir kararinda, HMK m. 297’de
gerekeeli kararda hangi hususlarin bulunmasi gerektiginin belli oldugu, mahke-
melerin tanik beyanlarini tek tek yazmalarinin gerekmedigi belirtilmigtir.*® Bu,
gerekcenin ylizeysel olabilecegi anlamina gelmez: Kararda taraflarin hangi kusurlu
davraniglarinin sabit goriildiigii, bunlarin hangi delillere dayandigi ve kars: tarafin
itiraz ettigi beyanlara neden itibar edilmedigi anlasilmalidir. Aksi halde karar
yargisal denetime elverisli olmaz ve bolge adliye mahkemesince kaldirilabilir.*¢

12 Yargitay 2. HD, 20.11.2024, E. 2024/1425, K. 2024/8858.
13 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.
14 Yargitay 2. HD, 26.09.2024, E. 2023/8923, K. 2024/6519.
15 Yargitay 2. HD, 07.06.2023, E. 2023/385, K. 2023/3072.
16 Yargitay 2. HD, 03.06.2024, E. 2023/7350, K. 2024/4133.
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YARGITAY'IN ILKESI

Tanik beyani bir butiindir; bir béliimii esas alinan beyanin ayni konuya iliskin
devami da esas alinmalidir. Celiskili beyanlar arasinda tercih yapan hakim, gerek-
cesini somut olarak gostermelidir. Belgelerle ve diger delillerle desteklenmeyen tek
tanik beyaniyla kusur yiiklenemez; gorgiiye dayali ve inandirici tek tanik beyani
ise yeterli olabilir."”

UYGULAMA NOTU
Kars: tarafin taniklarinin beyanlarina karsi diyeceklerinizi yazarken ti¢ stitunlu

bir tablo kullanin: Tamigin séyledigi, bunun neden giivenilmez oldugu (duyum,
soyutluk, celigki, belgeyle uyumsuzluk), dosyadaki kars:1 delil. Kendi taniklarini-
zin beyanlarinda ise olayin tamaminin, 6zellikle tepki ve kigkirtma unsurlarinin
tutanaga gecmesine dikkat edin; Hukuk Genel Kurulu, beyanin devam eden
bolumlerinin de degerlendirilmesini zorunlu saymaktadir.
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17 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378; Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147;
Yargitay 2. HD, 06.11.2024, E. 2024/652, K. 2024/8400; Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.
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4. Kis1m - BEYANLARIN DEGERLENDIiRILMES{

ON ALTINCI BOLUM

Baska Dosyalardaki Beyanlar ve
Sosyal Inceleme Raporu

BOLUMUN PLANI

L Bagka bir davada dinlenen tanigin beyani bu davada kullanilabilir mi? 110 E
1. Onceki bosanma davasindaki olaylar yeni davada ileri siiriilebilir mi? 110 E
IMI.  Ceza mahkemesi karar: tanik beyaniyla nasil birlesir? 111 E
IV.  Ceza dosyasindaki deliller tanik beyanini ¢iiriitebilir mi? 112 g
V. Sosyal inceleme raporundaki beyanlar tanik beyani yerine gecer mi? 113
VL. Noterde diizenlenen yazili tanik beyani delil olur mu? 113

BOLUMUN OZETIi

Taniklarin bagka bir davada verdigi beyanlar, o dosyaya delil olarak dayanilmigsa
bu davada da degerlendirilebilir; Yargitay, esler arasinda 6nceki reddedilmis bo-
sanma davasinda ve eldeki davada dinlenen taniklarin beyanlarini birlikte deger-
lendirerek zinanin sabit olduguna karar vermistir. Kesinlesmis ceza mahkemesi
karar1 ve ceza dosyasindaki tespitler, tanik beyanlariyla birlikte kusur belirleme-
sinin en gigclii dayanaklari arasindadir; Hukuk Genel Kurulu, ceza dosyasinda
haksiz tahrik kabul edilen hakareti bosanma davasindaki gérgii taniklarmin
anlatimiyla birlikte degerlendirmistir. Ceza dosyasindaki kamera goriintiileri
veya sorusturma ifadeleri tanik beyanini dogrulayabilecegi gibi ciiriitebilir de.
Buna karsilik sosyal inceleme raporunda tigiincii kisilerin ve ¢cocugun uzmana
yaptig1 aciklamalar tanik beyani degildir ve kusur belirlemesine esas alinamaz;
tarafin kendi aciklamasi ise aleyhine degerlendirilebilir. Onceki davadan feragat
ve barisma, 6nceki olaylarin affedildigi sonucunu dogurabilir.
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Bagka bir davada dinlenen tanigin beyani bu davada
kullanilabilir mi?

214 Evet, o dosyaya delil olarak dayanilmigsa ve beyanlar eldeki davamin delilleriyle

215

216

birlikte degerlendirilirse kullanilabilir. Yargitay’in bu konudaki karar: aciktir:

YARGITAY 2. HUKUK DAIRESi
08.10.2025 - E. 2025/1397 - K. 2025/8448

Delil olarak dayanilan 6nceki bosanma dosyasindaki tanik beyanlar:

eldeki davadaki beyanlarla birlikte degerlendirilir

Esler arasinda daha 6nce erkegin a¢tig1 bir bosanma davasi reddedilmis ve kesinles-
misti. Kadin, daha sonra zina sebebine dayanarak agtig1 davada bu 6nceki dosyaya
delil olarak dayandi. {lk derece mahkemesi zinaya dayali talebi reddetmis, bolge
adliye mahkemesi de istinaf bagvurusunu esastan reddetmisti. Daire s6yle demistir:

Davaci kadin dava dilekgesinde soz konusu dosyaya delil olarak dayanmustir.
Eldeki dava dosyasi ile onceki dava dosyasinda dinlenen tanik beyanlarindan,
erkegin evlilik birligi icinde baska bir kadinla birlikte yasadigi sabittir.

DEGERLENDIRME Karar, 6nceki dosyanin bir delil kaynag: olarak kullanilabile-
cegini, ama bunun icin dava dilekcesinde o dosyaya agikca dayanilmas: gerektigini
gosterir. Daire, iki dosyadaki tanik beyanlarini birlikte degerlendirmis ve kadinin
zina hukuki sebebine dayali asli talebinin kabulii gerektigine karar vermistir. Onceki
dava esler arasinda goraldugi icin iki taraf da o dosyadaki taniklara kars: aciklama
ve soru hakkini kullanabilmistir.

Bagka bir davadaki beyanin kullanilmasinda hukuki dinlenilme hakk: géz 6niinde
tutulmalidir. Tanik 6nceki dosyada eslerin ikisinin de taraf oldugu bir davada,
onlarin huzurunda ve soru sorma imkani taninarak dinlenmigse, beyanin bu
davada degerlendirilmesi taraflar bakimindan bir sakinca dogurmaz. Kanaatimizce
eslerden birinin taraf olmadig1 bir dosyadaki beyanlar ise ancak destekleyici bir
delil olarak degerlendirilmeli; ¢ekismeli olayin ispat1 i¢in gerekiyorsa tanik bu
davada yeniden dinlenmelidir. Taniklar kural olarak davaya bakan mahkemede
dinlenir (HMK m. 259/1).

Onceki bosanma davasindaki olaylar yeni davada ileri
siiriilebilir mi?

Onceki davadan sonra esler barisip birlikte yasamaya devam etmisse, énceki
donemin olaylar: affedilmis veya en azindan hosgoériiyle karsilanmis sayilabilir.
Hukuk Genel Kurulu, eslerin yedi yil 6nce acilan bir bosanma davasi nedeniyle
barisarak evlilik birligine devam ettiklerini, tanigin anlattig1 kusurlu davraniglarin
bu davadan énce mi sonra mi gergeklestiginin belirtilmedigini vurgulayarak tanik


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200598800
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beyanlarini kusur belirlemesinde yeterli gormemistir.* Bolge adliye mahkemesinin
Yargitay’ca onanan bir kararinda da kadinin 6nceki davasindan feragat ettigi ve
kararin kesinlestigi, bu nedenle 6nceki doneme ait vakialar yontinden erkegi af-
fetmis, en azindan hosgérmiis sayilacag, ancak sonraki doneme iligkin ispatlanan
hususlari kusur olarak ytiiklenebilecegi kabul edilmistir.?

Onceki davada af olgusuna iliskin kesinlesmis bir tespit varsa, bu tespit sonraki
davayi da etkiler. Yargitay, onceki bosanma davasinda erkegin “baristik” demesine
ragmen kadinin bunu kabul etmedigi, fotograf disinda delil bulunmadig: icin af
olgusunun gergeklesmediginin kabul edildigi ve kararin kesinlestigi bir dosyada,
ayni dénem ve ayni vakia yoniinden sonraki davada af olgusunun gercgeklestiginin
kabul edilmesini dogru bulmamigtir.> Af ve hoggoriiniin tanikla ispat1 17. Béliimde
ayrica ele alinmistir.

Ceza mahkemesi karar1 tanik beyaniyla nasil birlesir?

Kesinlesmis ceza mahkemesi karar1 ve ceza dosyasindaki tespitler, bosanma dava-
sindaki tanik beyanlariyla birlikte degerlendirildiginde kusur belirlemesinin en
gicli dayanaklarindan biri olur. Yargitay’a gore tanik delili takdiri delil olmakla
birlikte, kadinin vakia olarak dayandig1 siddetin ceza mahkemesi karariyla sabit
olmasi kesin delil niteligindedir.* Hukuk Genel Kurulunun bu konudaki karari,
ceza dosyasinin iki taraf icin de sonug¢ dogurabildigini gosterir:

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
Q 16.04.2025 - E.2023/705 - K. 2025/239
Ceza dosyasinda haksiz tahrik sayilan hakaret, ayni olay1 goren taniklarin
anlatimiyla birlikte kusur olarak degerlendirilir
Erkek, esinin kendisine hakaret ettigini ileri siirerek bosanma davasi a¢cmisti. Son
olayda erkek esini darp ettigi icin ceza mahkemesince cezalandirilmis, ancak kadi-
nin olay sirasinda esine soyledigi sozler haksiz tahrik sayilarak cezasinda indirim
yapilmistt. Ilk derece mahkemesi erkegi tam kusurlu bulmus, Ozel Dairenin bozma
kararma karg1 kadinin sézlerinin tepki niteliginde oldugunu belirterek direnmisti.
Hukuk Genel Kurulu oybirligiyle soyle demistir:

...ne var ki olay aminda kadinin esine kars sarf ettigi “sen asagilik adamsin,
serefsizsin” seklindeki sozlerinin sanik bakimindan tahrik olarak kabul edilerek
cezasinda indirim yapildigi, eldeki davada tanik olarak dinlenen ... ve ...Un ayni
tarihli olay hakkinda bizzat gorgiiye dayalr anlatimlarina gore de kadinin esine

Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.
Yargitay 2. HD, 17.09.2024, E. 2023/6713, K. 2024/5895.
Yargitay 2. HD, 17.09.2025, E. 2025/509, K. 2025/7409.
Yargitay 2. HD, 09.10.2024, E. 2024/7494, K. 2024/7045.

W N =

217

218

=
=
(2%
]
=
&
)
Z
UA
=
=
=


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1072977800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1176615100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1112860000

=
=
=
&
—
=}
4
=
=
&
=
O
=
=)

219

220

221

112 BoSANMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

karsi “serefsiz, adam mu, insan mi” seklinde hakaret ettigi ve sinkafli konustugu
anlasilmaktadir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul, ceza dosyasindaki tespit ile bosanma davasindaki
gorgli taniklarinin anlatimlarini birbirini dogrulayan iki delil olarak ele almigtir.
Kadmin sozleri tepki niteligini asar boyutta gortilmis, erkek agir, kadin az kusurlu
sayilmigtir. Heniiz bir yasinda olmayan ortak bebegin yaninda gerceklesen son olay
da dikkate alinarak kadinin itirazinin bosanmaya engel olmadigi, evlilik birliginin
devaminda korunmaya deger bir yarar kalmadig1 sonucuna varilmigtir.

Ceza dosyasi bosanma davasinda yalniz mahktmiyet karariyla degil, icindeki
belgelerle de 6nem tasir. Hukuk Genel Kurulu, kadin ile erkegin kargilikli yaralan-
malarimin yaninda erkegin kayinbiraderini bicakla hayati tehlike gecirecek sekilde
yaraladigini gdsteren ceza dosyasini, kadinin yakinlarinin gérgiiye dayali beyan-
lariyla birlikte degerlendirerek erkegin agir kusurlu olduguna karar vermistir.’
Bagka bir Genel Kurul kararinda kadinin sadakatsizligi, kesinlesmis bir ceza mah-
kemesi kararindan anlagilan olaylarla sabit goriilmuigtiir.®

Ceza dosyasindaki deliller tanik beyanini ¢iiriitebilir mi?

Evet. Ceza dosyasindaki objektif deliller, tanigin olay yerinde bulunmadigini veya
olay1 farkli anlattigini gosterebilir. Blge adliye mahkemesinin Yargitay’ca onanan
bir kararinda, ceza mahkemesinin gerekgeli kararinda betimlenen kamera goriin-
tiilerine gore olay sirasinda taraflarin yaninda dgiincii bir kisinin bulunmadig:
anlasildigindan, olay1 gérdigiint anlatan tamigin beyanina itibar edilmemigtir.”
Yargitay da bir tanigin beyaninin Cumhuriyet bagsavciligiin sorusturma dosya-
sinda toplanan deliller ve alinan ifadelerle desteklenmedigini, diger taniklarin ve
taraflarin beyanlariyla da uyumlu olmadigini belirterek bu beyana dayanilarak
kusur ytklenemeyecegine karar vermisgtir.®

Bu nedenle bosanma davasinda esler arasinda goriilen veya gorillmiis ceza dosya-
larina delil olarak dayanmak, hem kendi tanik beyanlarini desteklemek hem de
kars1 tarafin taniklarini denetlemek i¢in 6nemlidir. Tanigin sorusturma agsamasin-
da kolluga veya savciliga verdigi ifade ile bosanma davasindaki beyani arasinda
fark varsa, bu fark beyanlarin degerlendirilmesinde géz 6niinde tutulur.

Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.
Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
Yargitay 2. HD, 07.11.2024, E. 2024/741, K. 2024/8431.
Yargitay 2. HD, 06.11.2024, E. 2024/652, K. 2024/8400.
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DIKKAT
Ceza dosyasma bosanma davasinin dilekgelerinde acikca delil olarak dayanin ve

dosyanin esas numarasini yazin. Dayanilmayan bir ceza dosyasimnin mahkemece
kendiliginden getirtilip hitkme esas alinmasi, taraflarca getirilme ilkesi bakimmdan
tartisma yaratir; 6gretide aktarilan bir Yargitay kararinda, taraflarin bildirmedigi
bir ceza dosyasina dayanilarak verilen bosanma karar1 bu nedenle bozulmustur.’

Sosyal inceleme raporundaki beyanlar tanik beyani yerine gecer
mi?

Hayir. Velayet ve kisisel iligki diizenlemesi i¢in hazirlanan sosyal inceleme rapor- 222
larinda uzmanin goéristigi kisilerin aciklamalar: tanik beyani degildir ve kusur
belirlemesine esas alinamaz. Yargitay, ortak cocugun velayet diizenlemesi kapsa-
minda alinan sosyal inceleme raporunda uzman tarafindan yapilan gériismelerde
dinlenen kisilerin beyanlarinin bogsanma davasina iligkin kusur belirlemesine esas
alimamayacagini'’; bir vakiaya iligkin tek beyan ortak ¢ocugun sosyal inceleme ra-
porundaki beyani oldugunda, bu beyana dayanilarak kusur yiiklenemeyecegini'*
acikca belirtmistir.
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Tarafin kendisinin sosyal inceleme sirasinda yaptig1 aciklama ise farkli degerlen- 223
dirilir. Bu ac¢iklama tanik beyani degil, taraf beyanidir; tarafin aleyhine olan kismu
diger delillerle birlikte dikkate alinabilir. Yargitay, tanik beyani ve konutta cekilmig

bir fotografla birlikte kadinin sosyal inceleme raporundaki kendi beyanlarindan
kadinin dava dig1 bir erkekle zaman zaman ayni evde kaldigini ve zina olgusunun
ispatlandigini kabul etmigtir.** Benzer sekilde Hukuk Genel Kurulunun inceledigi

bir dosyada bolge adliye mahkemesi, kadinin Cumhuriyet bagsavciligina verdigi
sikdyet dilekcesindeki kendi agiklamalarini da sadakatsizlik vakiasinin degerlen-
dirilmesinde dikkate almist1.*®

Noterde diizenlenen yazili tanik beyani delil olur mu?

Hayir, yazili beyan tanik beyan yerine gecmez. Kanunda tanik mahkemede, haki- 224
min huzurunda, kimligi ve yakinlig1 sorulup gerektiginde yemin ettirilerek sozli
olarak dinlenir; tanik bildigini s6zli olarak agiklar ve sozii kesilmeden dinlenir
(HMK m. 254, 258, 261). Kanunun tamigin yazili cevabina imkan verdigi tek durum,
hakimin gerekli gordiigii hallerde taniga soru kagidi géndermesidir; bu durumda

9 Yargitay 2. HD, 13.03.2012, E. 2011/8077, K. 2012/5679 (aktaran Celik, s. 108, dn. 499).
10 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219, K. 2025/9055.

11 Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489, K. 2026/6612.

12 Yargitay 2. HD, 03.02.2026, E. 2025/2553, K. 2026/1002.

13 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
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da yazili cevabin hitkme yeterli olup olmadigini hakim takdir eder ve gerekirse
tanig1 dinlemek tizere davet eder (HMK m. 246). Kanaatimizce noterde veya bagka
bir yerde tarafin hazirladify ve tamigin imzaladig1 bir beyan yazisi, karg: tarafin
soru sorma imkanini ortadan kaldirdig: ve yalan taniklik giivencesinden yoksun
oldugu i¢in tanik beyani niteligi tasimaz; en fazla tanigin mahkemede dinlenmesi
gerektigini gosteren bir belge olarak islev gorebilir. Soru kagidi usulii 10. Bolimde
ele alinmustur.

YARGITAY'IN ILKESI

Delil olarak dayanilan énceki dosyadaki tanik beyanlar: eldeki davadaki beyanlar-
la birlikte degerlendirilebilir. Kesinlesmis ceza karari ve ceza dosyasindaki tespitler
tanik beyanlarini dogrular veya ¢iiriitiir. Sosyal inceleme raporunda iigtincii kisi-
lerin ve ¢ocugun uzmana yaptigi agiklamalar kusur belirlemesine esas alinamaz.™

UYGULAMA NOTU
Dava dilekgesinin deliller boliimiinde esler arasindaki biitiin dosyalar1 (6nceki

bosanma, nafaka, koruma karari, ceza ve sorusturma dosyalari) esas numaralariyla
saym. Onceki dosyada 6nemli bir tanik dinlenmisse, o tanig1 bu davada da tanik
listesine yazin; boylece hem 6nceki beyan hem de yeni beyan birlikte degerlendi-
rilir ve karsi tarafin “bu davada dinlenmedi” itirazinin éniine gegilir.
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14 Yargitay 2. HD, 08.10.2025, E. 2025/1397, K. 2025/8448; Yargitay HGK, 16.04.2025, E. 2023/705,
K. 2025/239; Yargitay 2. HD, 07.11.2024, E. 2024/741, K. 2024/8431; Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219,
K. 2025/9055.
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https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116943500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201924200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201924200
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BOLUMUN OZETI

Bosanma davasinda kusur belirlemesi biiyiik 6l¢ctide tanik beyanlarina dayanir.
Hakim o6nce taniklarla ve diger delillerle ispatlanan kusurlu davranislar: tek
tek tespit eder, sonra bunlar1 karsilagtirarak egleri “kusursuz, az kusurlu, esit
kusurlu, agir kusurlu veya tam kusurlu” olarak nitelendirir. Tanigin anlattig:
olaydan sonra esler evlilik birligini sirdiirmiisse, o olay affedilmis veya hosgo-
rityle karsilanmis sayilabilir; ancak Hukuk Genel Kurulu affin kayitsiz sartsiz bir
irade beyan: veya en azindan affi gosteren tutum ve davranigla ispatlanmasini
arar ve zorunluluk nedeniyle eve donmeyi af saymaz. Karg1 tarafin kusurlu dav-
ranisina tepki olarak ortaya ¢ikan davranis kusur sayilmayabilir; ancak tepkiyi
agsan hakaret kusurdur. Evlilikten 6nceki ve dava agildiktan sonraki olaylar kusur
belirlemesine girmez. Tanik hazirlhiginda olaylarin tarihi, sirasi ve olaydan sonra
eslerin birlikte yasayip yasamadig1 bu nedenle belirleyicidir.

Kusur nasil belirlenir?

Hakim once ispatlanan kusurlu davraniglar tek tek belirler, ardindan bunlari 225
kargilagtirarak eslerin kusur derecesini tespit eder. Hukuk Genel Kurulu, denetime
uygun bir kararda taraflarin gerceklesen kusurlu davranislar: belirtildikten sonra
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eslerin kusur durumlarinin “kusursuz, az kusurlu, esit kusurlu, agir kusurlu veya
tam kusurlu es” seklinde belirlenmesi gerektigini vurgular. Genel Kurul aym
kararda Yargitay’m 03.07.1978 tarihli ve 5/6 sayili Ictihadi Birlestirme Karariyla
kimin daha fazla kusurlu oldugunu tayin hususunda 6nceden bir 6l¢ii konulama-
yacagin kabul ettigini, her bosanma davasinda kusur durumunun kendine 6zgii
ve o evlilige miinhasir oldugunu hatirlatir.*

Kusur derecesinin sonuclar: tanik beyaninin 6nemini gosterir:

Kusur durumu  Bosanma Maddi ve manevi Yoksulluk nafakasi
tazminat (TMK (TMK m. 175)
m. 174)
Kusursuz veya Davayi acabilir; davaliysa, daha  Isteyebilir Isteyebilir (yoksullu-
az kusurlu agir kusurlu davacinin davasi- ga dusecekse)
na itiraz hakki vardir (TMK
m. 166/2)
Esit kusurlu Davayi acabilir Isteyemez Isteyebilir (yoksullu-

ga disecekse)

Agir kusurlu Davay1 acabilir; ancak az ku- Isteyemez Isteyemez
surlu davali itiraz eder ve itiraz
hakkin kétitye kullanilmasi ni-
teliginde degilse dava reddedi-
lir

Tam kusurlu Dava acamaz Isteyemez Isteyemez

Hukuk Genel Kurulu, kanun koyucunun egit kusurlu eglere bosanma sebebiyle
ekonomik durumda meydana gelecek azalmalar: tamamlama borcu yiiklemedigi-
ni, esit kusurlu kadinin tazminat taleplerinin reddedilmesi gerektigini; yoksulluk
nafakasi icin ise en azindan esit kusurlu olma sartinin arandigini, agir veya tam
kusurlu eg yararina yoksulluk nafakasina karar verilemeyecegini belirtmistir.”
Tam kusurlu esin dava acamayacagi ise Yargitay'in yerlesik yorumudur; Genel
Kurul bu yorumu, tam kusurlu esin bosanma davasi agmasinin tek tarafli iradeyle
sistemimize aykir1 bir bosanma olgusu yaratacagi gerekgesine dayandirir.’ Bu
tabloda tek bir tanik beyanmin kabul veya reddi, esin bir stitundan digerine
gecmesine yol agabilir.

Tanik beyaninda hangi olaylar kusur olarak dikkate alinir?

Dilekcelerde dayanilan, dava tarihinden 6nce ve evlilik birligi i¢inde yasanan,
affedilmemis veya hoggoriiyle karsilanmamig olaylar kusur olarak dikkate alinir.
Bu doért sartin her biri tanik beyaniyla birlikte degerlendirilir:

1 Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129, K. 2025/499.
2 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
3 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1171816200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179626900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179626900
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Tanik beyaninda aranacak bilgi

Dilekcede dayanilmis olmak Olayin dilekcede anlatilan vakiayla ilgisi 6

Dava tarihinden 6nce yasanmis Olayin tarihi veya en azindan dava ile sirasi 6

olmak

Evlilik birligi icinde yasanmis Olay1n evlilikten 6nce mi sonra mi1 oldugu 17

olmak

Affedilmemis olmak Olaydan sonra eslerin birlikte yasayip yasama- 17
dig1

Yargitay, erkegin evlenirken daha 6nce kag kez evlendigini saklamasi vakiasinin
evlilik dncesine ait bir eylem oldugunu, bu nedenle erkege kusur olarak yiiklene-
meyecegini belirtmistir.* Dava tarihinden sonra yasanan olaylar da o davada kusur
olarak yiiklenemez (6. Bolim).

Olaydan sonra birlikte yasamaya devam etmek af sayilir mi1?

Olaydan sonra eslerin evlilik birligini stirdirmesi, o olayin affedildigi veya en
azindan hosgoriiyle karsilandig: sonucunu dogurabilir. Yargitay, erkege yiiklenen
bir vakianin tanik beyanlarina goére 2014-2015 yillarina ait oldugunu ve sonrasinda
evlilik birliginin devam ettigini, bu haliyle kadinin erkegi affettiginin veya en
azindan hoggoriiyle kargiladiginin kabulii gerektigini belirterek bu vakianin kusur
olarak yiiklenemeyecegini kabul etmistir.” Bagka bir kararda da tanik beyanlarinda
anlatilan vakialardan sonra evlilik birliginin devam ettigi, bu nedenle yasananlarin
hosgoriiyle karsilandiginin kabulii gerektigi vurgulanmigtir.®

Bununla birlikte her bir araya gelme af degildir. Hukuk Genel Kurulu, affin kosul-
larin1 ve tanik beyaninin bu konudaki roliinii su kararinda aciklamigtir:

a YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
24.09.2025 - E. 2024/213 - K. 2025/557

Zorunluluk nedeniyle ortak eve donmek af sayilmaz; af, affi gosteren
tutum ve davranigla ispatlanmalidir

Kadin, esinin giiven sarsici davraniglar: nedeniyle ortak evden ayrilmis ve ailesinin
yanina gitmisti. Erkegin annesine kanser teghisi konulup cocuga bakamayacak
duruma gelince kadin, akrabalarin araya girmesiyle ortak eve dondii; bir ay sonra
cocugunu alarak kiraladig1 bagka bir eve tagindi. Erkegin babasi tanik olarak gelinin
donisiiniin o dénemde cocuga bakabilecek durumlarimin olmamasindan kaynak-
landigini anlatmigti. Bir bagka tanik ise ayni déonemde erkegi bir kadim kuafore
birakirken ve el ele gérmiistii; dosyada erkegin ayni kadinla seyahat ettigine dair

4 Yargitay 2. HD, 08.12.2025, E. 2025/3085, K. 2025/10769.
5 Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489, K. 2026/6612.
6 Yargitay 2. HD, 09.09.2025, E. 2025/415, K. 2025/6984.
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ucus kayd: da vardr. Bolge adliye mahkemesi eslerin bir araya gelmesini af sayarak
direnmigti. Hukuk Genel Kurulu oybirligiyle soyle demistir:

Af olgusu ise; kayitsiz sartsiz bir irade beyani, eger yoksa en azindan affi gosterir
nitelikte tutum ve davranis ile ispatlanmis olmasi gerekmektedir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul’a gére evlilik birligini kurtarmak amaciyla yapi-
lan iyiniyetli girisimler ve baris miizakereleri af niteliginde sayilamaz; af i¢in ortak
hayatin yeniden kurulmus olmasi gerekir. Kararda tanik beyani iki ayr1 rol oynamig-
tir: Erkegin babasinin beyani doniisiin zorunluluktan kaynaklandigini, diger tanigin
gorgiisii ise giiven sarsict davranmigin ayni donemde stirdiigiinii gostermistir. Kira
sozlesmesi de anlatimlar1 dogrulamigtir.

Onceki boganma davasindan sonra barisma ve énceki davadan feragat de af sonucu
dogurabilir; bu durumda 6nceki doneme ait olaylar yeni davada ileri siirtilemez
(16. Bolum). Eylemli ayrilik hélinde ise ortak ¢ocuklar ve yakin akrabalarin eglerin
bir araya geldigine iliskin evliligi kurtarmaya yonelik beyanlarina itibar edilmez
(18. Bolim).

DIKKAT
Tanigimiz bir olay1 anlatirken mutlaka “bundan sonra ne oldu, esler birlikte yasa-

maya devam etti mi?” sorusunun cevabini da hazirlamalidir. Olaydan sonra yillarca
birlikte yasandig1 anlagilirsa, olay ne kadar agir olursa olsun af veya hosgorii kap-
saminda kalabilir. Af iddiasina karsi ise birlikte yasamanin zorunluluktan, cocuk
icin veya gecici olarak siirdiiginti gosteren tanik ve belgeleri hazirlayin.

Kars1 tarafin davranigina tepki kusur sayilir mi1?

Karsg: tarafin kusurlu davranigina tepki olarak ortaya ¢ikan davranis, tepki sinirlar:
icinde kaliyorsa kusur sayilmaz. Hukuk Genel Kurulu, kayimvalidesine siiregelen
sekilde agir hakaret ettigi erkegin annesi, ablasi ve enistesinin bizzat gorgiiye
dayali ifadeleriyle sabit olan kadin karsisinda, erkegin kadini otobiise bindirip
ailesinin evine géndermesinin tepki niteliginde oldugunu ve erkege kusur olarak
ytklenemeyecegini kabul etmis; kadini tam kusurlu saymigtir. Genel Kurul goriis-
melerinde, taniklarin eslerin bagka bir sehirde birlikte ge¢irdigi on aylik donem
hakkinda bilgisi bulunmadigy, ilk olaydan sonra eslerin birlikte yasamaya dondigi
ve kadinin gece geg saatte parasiz bigimde yola c¢ikarildig: ileri siiriilmiis, ancak
bu goriis cogunlukca benimsenmemistir.”

Tepkinin de bir 6l¢tisti vardir. Hukuk Genel Kurulu, esinden fiziksel siddet géren
kadinin esine ve kayinvalidesine yonelik hakaret ve sinkaf igerikli sézlerinin tepki

7 Yargitay HGK, 25.06.2025, E. 2023/1141, K. 2025/395; oy¢okluguyla.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163473700
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niteligindeki davranigi agar boyutta oldugunu kabul etmis ve kadim az kusurlu
saymustir.® Kayinvalidenin agagilayici s6zii tizerine ¢ikan tartismada kadinin tokat
attif1 bir olayda da Genel Kurul, kigkirtic1 sézii dikkate alarak kadinin kusurlu
davraniglarinin stireklilik arz etmedigini ve kadinin daha agir kusurlu sayilamaya-
cagini belirtmistir.” Bu kararlar, tanik beyanlarinda olayin yalniz sonucunun degil,
nasil bagladiginin da anlatilmasinin 6nemini gosterir.

Siireklilik arz eden davranis nasil ispatlanir?

Sireklilik arz eden siddet, hakaret veya baski, tanigin bu davranigin ne zamandan
beri stirdigiinii, kendisinin hangi vesilelerle gordiigiinii ve sonuclarim anlatma-
styla ispatlanabilir. Hukuk Genel Kurulu, kadinin annesinin on yildir siiren siddeti
bizzat gbrdiigiinii ve babasinin morluklar1 gérdigiinii anlattigi dosyada fiziksel
siddetin siireklilik arz ettigini kabul etmistir.*® Eyliil 2026 tarihli bir kararinda da
kadinin annesinin ve kardesinin gorgiiye dayali anlatimlarini ve ceza dosyasim
birlikte degerlendirerek erkegin egsine siireklilik arz eder sekilde hakaret ettigini
ve fiziksel siddet uyguladiginmi kabul etmistir.**

Tek seferlik bir olay ile stireklilik arz eden bir davranig arasindaki fark, kusurun
derecesini belirler. Genel Kurul, kadinin tek bir son olaydaki tepkisel davranisin
erkegin uzun siire devam eden hakaret ve siddetiyle kargilastirarak erkegi agir
kusurlu saymustir.'” Bu nedenle tanik, gérdigii olayin ilk ve tek olup olmadigini,
benzer olaylar1 baska zamanlarda da gériip gérmedigini anlatmalidir.

Kusur belirlemesinde taniga sorulacak sorular nelerdir?

Tanigin beyaninin kusur belirlemesine elverisli olmasi i¢in su sorularin cevaplan-
masi gerekir:

8 Yargitay HGK, 16.04.2025, E. 2023/705, K. 2025/239.
9 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
10 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
11 Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.
12 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
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Olay ne zaman ve nerede oldu? Somutluk; dava ve af ile iligkinin
kurulmas:

Olay1 kendiniz mi gordiiniiz veya duydunuz? Gorgi ile duyumun ayrilmasi

Olay nasil basladi, kim ne dedi, ne yapt1? Tepki ve kigkirtmanin belirlenmesi

Olayin sonucunda ne gordiiniiz (yara, morluk, aglama, Sonug gozleminin tespiti
evden ayrilma)?

Benzer olaylar1 baska zamanlarda da gordiiniiz mii? Siureklilik
Olaydan sonra esler birlikte yasamaya devam etti mi?  Af ve hosgori

Taraflarla yakinhiginiz nedir, aranizda bir anlasmazlik  Tarafsizlik ve husumet
var mi1?

YARGITAY'IN ILKESi

Kusur belirlemesinde tanik beyanlariyla ispatlanan, dilekcelerde dayanilan, evlilik
icinde ve dava tarihinden once yasanan, affedilmemis olaylar dikkate alinir. Af,
kayitsiz sartsiz bir irade beyaniyla veya affi gosteren tutum ve davranisla ispat-
lanmalidir; zorunluluk nedeniyle bir araya gelmek af degildir. Tepki niteligindeki
davranis kusur sayilmaz; tepkiyi asan hakaret ise kusurdur.”

UYGULAMA NOTU
Mivekkilinizle birlikte evliligin bir zaman ¢izelgesini hazirlaym: evlenme, ¢ocuk-

larin dogumu, 6nemli olaylar, ayrilip barigmalar, 6nceki davalar, son ayrilik, dava
tarihi. Her olayin yanina onu goren tanig1 yazin. Bu cizelge hem dilek¢eyi hem
tanik listesini hem de durugsmada taniga sorulacak sorulari belirler; af, dava sonrasi
olay ve evlilik 6ncesi olay itirazlarini 6nceden gérmenizi saglar.

13 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/213, K. 2025/557; Yargitay HGK, 25.06.2025, E. 2023/1141,
K. 2025/395; Yargitay HGK, 16.04.2025, E. 2023/705, K. 2025/239; Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129,
K. 2025/499.
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5. Kisim - KONULARA GORE TANIK BEYANI

ON SEKIZINCI BOLUM

Ozel Bosanma Sebeplerinde Tanik

BOLUMUN PLANI

L Zina tanikla nasil ispat edilir? 123
II.  Hangi tanik beyani zina i¢in yetmez? 125
III.  Hayata kast ve pek kot davranis tanikla ispat edilebilir mi? 125
IV.  Terk tanikla ispat edilir mi? 126
V. Akil hastaligi tanikla ispat edilebilir mi? 126
VL. Eylemli ayrilikta tanigin roli nedir? 126

)
o
z
(=]
=
>
=

BOLUMUN OZETI

Ozel bosanma sebeplerinde tanik beyani, sebebin kendine 6zgii unsurlarimni ispat
etmelidir. Zinada cinsel iligkinin gergeklestigine dair kuvvetli emareler aranir;
salt siiphe yetmez. Hukuk Genel Kurulu, esin baska bir kadinla birlikte oldu-
gunu taniga bizzat soylemesini, erkegin farkl kadinlarla ¢ekilmis ¢ok sayidaki
fotografini ve erkegin kendi taniklarinin fotograftaki kisinin erkek oldugunu
dogrulamasini birlikte degerlendirerek zinay:i sabit goérmiistiir; buna karsilik
bilgisi “bana anlatild1” diizeyinde kalan ve ¢eliskiye diigen tanigin beyaniyla zina
kabul edilmez. Hayata kast ve pek kotii davranigta tanik beyan: ¢ogu zaman
adli rapor ve ceza dosyasiyla desteklenir. Terkte ihtar ve hakli sebep yoklugu
belgeyle, terkin amaci ise tanikla gosterilir; yalniz ayr1 yasandigini anlatan tanik
terki ispat etmez. Akil hastaliginda resmi saglik kurulu raporu sarttir. Eylemli
ayrilikta ise ortak ¢ocuklarin ve yakin akrabalarin evliligi kurtarmaya yo6nelik
“bir araya geldiler” beyanlarina itibar edilmez.

Zina tanikla nasil ispat edilir?

Zina, cinsel iliskinin gerceklestigini hayat tecriibelerine gore kuvvetle muhtemel 238
gosteren delillerin toplamiyla ispat edilir; tanik beyani bu delillerin en dnemlile-
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rinden biridir. Hukuk Genel Kurulu, zinanin eglerden birinin bagka bir kisiyle
bilerek ve isteyerek cinsel iliskide bulunmasi oldugunu, ispat icin cinsel iliskinin
gerceklestigine dair kuvvetli emarelerin bulunmasi gerektigini, salt “siiphe”’nin
yeterli olmadigini, hakimin kisileri ve durumlarini géz 6ntinde tutarak zinanin
yapildigina kanaat getirmesi gerektigini vurgular.'! Zina mutlak bir bosanma
sebebidir; ayrica ortak hayatin ¢ekilmez héle gelmesi aranmaz. Ancak bogsanma
sebebini 6grenmeden itibaren alt1 ay ve her hélde zina eyleminin iizerinden beg
yil gecmekle dava hakk: diiger ve affeden tarafin dava hakk: yoktur (TMK m. 161).

Zinay1 goziyle goren tanik nadirdir; bu nedenle tanik beyanlari ¢cogu zaman esin
baska biriyle birlikte yasadigini, ayni evde kaldigini veya esin bunu bizzat kabul
ettigini anlatir ve diger delillerle birlegir:

Q YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
01.04.2026 - E. 2025/201 - K. 2026/200

Taniga yapilan aciklama, fotograflar ve kars taraf taniklarinin teshisi
birlikte zinay1 ispatlar

Kadin, esinin evlilik stiresince birden fazla kadinla kendisini aldattigini ve son
olarak bir kadinla dini nikah kiydigini ileri sirmiistii. Kadinin kardesi tanik olarak,
erkegin kendisine bagka bir kadinla birlikte oldugunu ve bu yiizden kardesiyle
kalmak istemedigini séyledigini anlatmisti. Dosyada erkegin birden fazla kadnla,
farkli zamanlarda cekilmis ¢ok sayida fotografi vard; erkegin kendi taniklar: da bu
fotograflardaki kisinin erkek oldugunu, ancak kadinlari tanimadiklarini séylemisti.
Bolge adliye mahkemesi erkegin davranislarinin giiven sarsici davranis boyutunda
kaldigini kabul ederek zina davasini reddetmis ve direnmisti. Hukuk Genel Kurulu
oycokluguyla soyle demistir:

Gergekten de zinaya iliskin dosyada mevcut tiim deliller ile olagan hayat tecriibe-
leri birlikte degerlendirildiginde; erkegin zina eylemini isledigi kabul edilmelidir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul, kardesin anlatimini “bizzat gorgii ve duyuma
dayali” bir bilgi olarak nitelendirmistir; ¢iinkii erkek aciklamay: kardese dogrudan
yapmust1. Fotograflar ise ancak bir tanik veya tarafin kendisi onlardaki kisiyi teghis
ettiginde anlam kazanir; burada teshis erkegin kendi taniklarindan gelmistir. Goriis-
melerde erkegin davraniglarinin giiven sarsici davranig boyutunda kaldig1 gorisii
ileri siirtlmiis ve kararda karsi oy yazilmistir; zinanin sinir1 bu ytizden tartigmalidir.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi de benzer bir degerlendirmeyle, delil olarak dayanilan
onceki bosanma dosyasinda ve eldeki davada dinlenen taniklarin beyanlarindan
erkegin evlilik birligi i¢inde bagka bir kadinla birlikte yasadiginin sabit oldugunu
kabul etmistir.” Bagka bir kararinda tanik beyani, konut icinde ¢ekilmis bir fotograf
ve kadinin sosyal inceleme raporundaki kendi beyanlari birlikte degerlendirilerek

1 Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200; Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839.
2 Yargitay 2. HD, 08.10.2025, E. 2025/1397, K. 2025/8448.
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kadinin dava dis1 bir erkekle zaman zaman ayni evde kaldig1 ve zina olgusunun
ispatlandig1 sonucuna varilmistir.®> Erkegin aldatmayn itiraf ettigine dair yeminli
tanik beyanini da dikkate alan bolge adliye mahkemesi karar1 onanmustir.*

Hangi tanik beyani zina icin yetmez?

Bilgisi bagkasinin anlatimina dayanan, celiskili veya hayatin olagan akigina aykir
tanik beyani zinayi ispat etmez. Hukuk Genel Kurulu, kadinin cinsel hayatin
kendisine anlattigini soyleyen, evde calistig1 tarihler konusunda celigkiye disen
cocuk bakicisinin beyaniyla kadina zina kusuru yiiklenemeyecegine karar vermis-
tir.> Erkegin anne ve babasinin “kendi goziimle bir sey gormedim” diyerek olay1
ogullarindan veya gelinlerinin itirafindan 6grendiklerini anlattiklar1 dosyada da
sadakatsizlik vakiasi bu beyanlarla kabul edilmemistir.®

Zinanin ispatlanamadigl durumda aym olaylar giiven sarsici davranis olarak
genel bogsanma sebebi kapsaminda kusur belirlemesine girebilir. Uygulamada dava
dilekgesinde zina sebebi asil, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi terditli olarak
ileri stirtiliir. Hukuk Genel Kurulu, esin sosyal medyadaki paylagimlari ve evde
baska bir kadinla goriilmesi gibi olaylari, zinaya dayanilmamis bir genel boganma
davasinda sadakatsizlik kusuru olarak degerlendirmistir.” Zina ve sadakatsizligin
ispat1 yazarlarin Zina ve Sadakatsizlik Sebebiyle Bosanma adli eserinde ayrintili
olarak incelenmistir.

Hayata kast ve pek kotii davranis tanikla ispat edilebilir mi?

Evet, ama tanik beyani ¢ogu zaman adli rapor ve ceza dosyasiyla birlikte deger-
lendirilir. TMK m. 162’ye gore eslerden biri tarafindan digerinin hayatina kast
edilmesi veya ona pek kotit davranilmasi ya da agir derecede onur kirici bir
davranista bulunulmasi halinde diger es bosanma davasi acabilir; bu davada da alt1
aylik ve beg yillik hak disiirticii siireler ile affedenin dava hakkinin bulunmamasi
kurali uygulanir. ilk derece mahkemesinin, erkegin kadina siddet uyguladigini ve
kadinin adli muayene raporu aldigini belirterek erkegin darp eylemiyle kadina
pek koti muamelede bulundugunu kabul ettigi bir dosyada bu yo6n temyizde
tartisma konusu olmamugtir.® Siddetin tanik beyani ve ceza mahkemesi karariyla
birlikte ispatlanmasi hélinde, ceza karari kesin delil niteliginde degerlendirilir (16.
Bolim).’

Yargitay 2. HD, 03.02.2026, E. 2025/2553, K. 2026/1002.
Yargitay 2. HD, 27.06.2024, E. 2023/6614, K. 2024/4953.
Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839.
Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
Yargitay HGK, 08.02.2023, E. 2021/653, K. 2023/58.
Yargitay 2. HD, 03.02.2026, E. 2025/2553, K. 2026/1002.
Yargitay 2. HD, 09.10.2024, E. 2024/7494, K. 2024/7045.
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244 Tanik, siddetin olay anmmi gérmemis olsa bile sonuclarini, 6rnegin yaralari,
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morluklar1 veya esin korku icinde eve gelisini gordilyse, bu gézlem adli raporla
birlestiginde giiclii bir ispat aracidir (12. Bélim). Hak disiiriicii siire bakimindan
ise tanigin olayin tarihini dogru belirlemesi 6nemlidir; olayin tizerinden alt1 ay
gecmisse Ozel sebep diiger, ama ayni olay genel bosanma sebebi kapsaminda kusur
olarak degerlendirilebilir.

Terk tanikla ispat edilir mi?

Terkin bazi unsurlari belgeyle, bazilar1 tanikla ispat edilir. TMK m. 164’e gore terk
sebebine dayali davada ihtar sarttir ve ihtar noterden veya mahkemeden istenir;
terkin en az alt1 ay slirmesi gerekir. Ayriligin hakli bir sebebe dayanip dayanma-
digy, terkin ortak hayati sona erdirme amaci tasiyip tasimadig gibi konular ise
cogu zaman tanikla acgiklanir. Hukuk Genel Kurulu, TMK m. 164’e gore ileri
strtilmemis bir terk olgusunun TMK m. 166 kapsaminda birlikte yasama ytikiim-
lalagini ihlal eden kusurlu davramis olarak degerlendirilebilmesi i¢in eylemin
gosterilen delillerle somutlastirilmasini, kusurlu tarafin bu eylemindeki kastin
ortak hayati kesmek amaci tagidiginin agik¢a ortaya konulmasini ve ayri yasama
sebebinin iddiayi ileri stiren taraftan kaynaklanmadiginin hayatin olagan akisina
uygun bilgilerle anlagilmasini aramistir. Somut olayda tanik beyanlarindan yalniz
fiili ayriligin anlagildigini, beyanlarin yer ve zaman icermeyen, sebep ve saiki belli
olmayan soyut beyanlar oldugunu belirterek bosanma kararini1 bozmustur.*°

Akil hastalig tanikla ispat edilebilir mi?

Hayir. Akil hastalig1 sebebiyle bosanma i¢in hastaligin varliginin ve ge¢mesine
imkan bulunmadiginin resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmesi sarttir (TMK
m. 165). Ogretide de kanun koyucunun bu konuda resmi saglik kurulu raporu di-
sinda bagka bir rapora veya bilirkisi goriisiine izin vermeyerek mahkemenin takdir
yetkisini kisitladigr belirtilir.** Taniklar esin davramiglarini anlatarak hastaligin
ortak hayat1 diger es i¢in cekilmez hale getirdigini aciklayabilir; ama hastaligin
varlig1 ve iyilesmezligi tanikla ispat edilemez.

Eylemli ayrilikta tanigin rolii nedir?

Bosanma davasinin reddine iligkin kararin kesinlesmesinden baslayarak bir yil
gecmesi halinde, her ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamamigsa
evlilik birligi temelden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi tizerine bosan-

10 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039.
11 Celik, s. 93.
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maya karar verilir (TMK m. 166/4). Bu davada ispat konusu kusur degil, ortak
hayatin yeniden kurulup kurulmadigidir. Hukuk Genel Kurulu bu konudaki ispat
araclarini ve tanik beyanlarinin sinirini géyle agiklamigtir:

° YARGITAY HUKUK GENEL KURULU

01.03.2023 - E. 2021/825 - K. 2023/136
Eylemli ayrilik davasinda ¢ocuklarin ve yakinlarin evliligi kurtarmaya
yonelik beyanlarina itibar edilmez
Esler arasindaki ilk bosanma davasi reddedilip kesinlesmis, erkek bir yili agkin siire
ortak hayatin yeniden kurulmadigini ileri siirerek dava a¢musti. Erkegin isyerinde
uzun siire caligan kisi ve diger taniklar eslerin uzun yillardir ayr1 yasadigini, bir
araya geldiklerine sahit olmadiklarini anlatmisti. Kadinin tanik olarak dinlettigi
ortak cocuk ise yazlar1 memlekete gittiginde anne ve babasini ayni evde goérdiigiini,
baska donemleri bilmedigini soylemis; ayni giin babasiyla yazigsmasinda 6nceki
ifadesini kii¢ilttiigiind, ikisini de iizmemek i¢in ortada kaldigini yazmisti. Hukuk
Genel Kurulu oybirligiyle soyle demistir:

Eylemli ayrilik sebebine dayali bosanma davalarinda taniklarin evliligi kurtar-
maya yonelik beyanlarina dayalr hiikiim kurulamaz. Hayatin olagan akisinda,
ozellikle anne ve babalarinin ayrilmalarina sebep olmak istemeyen ortak cocuk-
lar ile yakin akrabalarin taraflarin bir araya geldiklerine dair gercegin aksine
beyanda bulunmalar: miimkiindiir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul, ortak hayatin yeniden kurulmadigini ispat yiikii-
niin davacida oldugunu, davacinin bunu tanik anlatimlari, zabita arastirmasi, taraflar
arasmdaki nafaka, ceza ve icra dosyalari, otel ve pasaport kayitlar: gibi delillerle
ispatlayabilecegini, davalinin beyaninin da bityiik 6nem tasidigini belirtmistir. Karar,
cocuk tanigin anne ve babasi arasinda kalma hélinin beyanina nasil yansiyabilece-
gini agikca gosterir; 6gretide vurgulanan sadakat catismasi burada somut bir hukuki
sonu¢ dogurmugtur (3. Bolim).
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YARGITAY'IN ILKESI

Zina icin cinsel iliskinin gerceklestigine dair kuvvetli emare gerekir; salt siiphe
yetmez, duyuma dayali ve celiskili tanik beyani zinay: ispat etmez. Yalniz fiili
ayriligi anlatan soyut beyan terki ispat etmez. Eylemli ayrilik davasinda ortak
cocuklarin ve yakin akrabalarin evliligi kurtarmaya yonelik beyanlarina itibar
edilmez. "

12 Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200; Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839;
Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039; Yargitay HGK, 01.03.2023, E. 2021/825, K. 2023/136.
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UYGULAMA NOTU
Zina iddiasinda tamiginizin anlatacagi olayi, fotograf, mesaj, otel veya seyahat

kaydi gibi bir belgeyle eslestirin; fotograflardaki kisilerin kim oldugunu taniklara
durusmada gosterip teshis ettirin. Eylemli ayrilik davasinda ise tanik beyanlarini
kira s6zlesmesi, ayr1 adres kayitlari, nafaka ve icra dosyalari ile destekleyin; kars1
tarafin ¢ocuk ve akraba taniklarimin “bir araya geldiler” beyanlarina karsi bu
belgeleri 6ne ¢ikarin.
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5. Kisim - KONULARA GORE TANIK BEYANI

ON DOKUZUNCU BOLUM

Tazminat ve Nafakada Tanik Beyani
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IV.  Gelir ve yoksulluk tanik beyaniyla belirlenebilir mi? 131
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BOLUMUN OZETI

Tanik beyani tazminat ve nafakayi iki yoldan etkiler. Birincisi kusurdur: Maddi
ve manevi tazminat ile yoksulluk nafakas talep eden egin kusurunun daha agir
olmamas1 gerekir ve kusur biiyiik 6l¢iide tanikla belirlenir. Tkincisi ekonomik
ve sosyal durumdur: Hukuk Genel Kurulu, kisinin ekonomik sosyal durumunun
diger delillerin yaninda takdiri delil olan tanik deliliyle de ispatlanabilecegini
kabul eder ve taraflarin bu konuda bildirdigi taniklar dinlenmeden nafaka dava-
smin dosya tizerinden karara baglanmasini hukuki dinlenilme hakkinin ihlali
sayar. Bununla birlikte gelir ve yoksulluk gibi konularda tanik beyani tek bagina
yeterli gériilmez; Yargitay, tanik beyanlarina ve UYAP sorgulamalarina dayana-
rak kadinin dizenli gelir getiren bir iste ¢calistigini kabul eden karari, egin ¢alisip
calismadigl ve gelirinin onu yoksulluktan kurtaracak diizeyde olup olmadig:
etraflica arastirilmadigl icin bozmustur. Manevi tazminat icin tanik beyaniyla
ispatlanan olaylarin kisilik haklarina saldir1 niteligi tasimasi gereKkir.

Tanik beyani tazminati nasil etkiler?

Tanik beyani 6nce kusuru, kusur da tazminat hakkini belirler. TMK m. 174/1’e gore 2as
mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yiiziinden zedelenen kusursuz veya
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daha az kusurlu taraf, kusurlu taraftan uygun bir maddi tazminat isteyebilir; TMK
m. 174/2’ye gore bosanmaya sebep olan olaylar ytiziinden kisilik hakk: saldiriya
ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat isteyebilir. Esit kusurlu
es yararina tazminata hitkmedilemez.' Bu nedenle tanigin anlattig1 bir olayin kabul
edilip edilmemesi, tazminatin varligini dogrudan belirler (17. Bolim).

Manevi tazminat bakimindan ayrica tanikla ispatlanan olayin kisilik haklarina
saldir1 niteligi tasimasi gerekir. Hukuk Genel Kurulu, manevi tazminatin bosan-
maya sebep olan olayin kisilik haklarina saldir1 tegkil etmesi halinde hitkmedilen,
aile hukukuna 6zgii bir haksiz fiil diizenlemesi oldugunu belirtir.? Hakaret, asagi-
lama, fiziksel siddet, sadakatsizlik gibi olaylar tanikla ispatlandiginda genellikle
kisilik haklarina saldir1 niteliginde sayilir. Yargitay, bolge adliye mahkemesinin
istinaf edilmemis bir vakiay1 erkegin kusurlarindan ¢ikararak kadinin manevi taz-
minat istegini reddetmesini dogru bulmamus; kesinlesen kusur belirlemesine gore
erkegin tam kusurlu oldugunu ve kusurlu eylemlerinin kadinin kigilik haklarina
saldir1 tegkil ettigini belirterek kadin yararina manevi tazminata hiikmedilmesi
gerektigine karar vermistir.?

Tazminat miktarinin belirlenmesinde tanik beyaninin yeri
nedir?

Tazminat miktar taraflarin ekonomik ve sosyal durumlarina, kusurun agirligina
ve hakkaniyete gore belirlenir; ekonomik ve sosyal durum da tanikla ispatlanabilir.
Hukuk Genel Kurulu, uzun siireli bir evlilikte tanik olarak dinlenen ortak cocugun
babasinin maddi durumunun ¢ok iyi oldugunu ve ara¢ alim satimiyla ugrastigini
anlatmasini, erkegin adina kayith cok sayida tasinmaz ve galeri isletmesiyle bir-
likte degerlendirmis; kadin yararina hitkmedilen tazminatlarin hakkaniyete gore
az oldugunu belirterek artirilmasi gerektigine karar vermistir.* Tanik, taraflarin
yasam diizeyini, araglarini, evlerini, tatillerini, isyerlerini ve ¢alisma durumlarin
bizzat gordigu 6l¢iide anlatabilir; resmi kayitlarda goriinmeyen kazanglar baki-
mindan tanik beyani 6zellikle 6nemlidir.

Ekonomik ve sosyal durum tanikla ispat edilebilir mi?

Evet. Kisinin ekonomik ve sosyal durumu belge ve resmi kayitlarin yaninda tanik
deliliyle de ispat edilebilir; taraflarin bu konuda bildirdigi taniklar dinlenmeden
karar verilmesi hukuki dinlenilme hakkini ihlal eder:

Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.

Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556; Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.
Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2025/1974, K. 2025/9079.

Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/489, K. 2024/152; oygokluguyla.
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e YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
01.03.2022 - E. 2020/728 - K. 2022/237

Ekonomik ve sosyal durumu ispat i¢in bildirilen taniklar dinlenmeden
nafaka davasi karara baglanamaz

Anne, ortak ¢ocuk i¢in hitkmedilen istirak nafakasmin ¢ocugun ihtiyaclarini karsila-
madigini ve babanin kazancina gore az oldugunu ileri siirerek artirilmasini istemisti;
baba ise durumda bir degisiklik olmadigini, taraflarin ekonomik durumlarinin denk
oldugunu savunmustu. Iki taraf da ekonomik ve sosyal durumlarina iligkin iicer
tanik bildirmisti. Mahkeme durusma agmadan dosya iizerinden karar verdi; Ozel
Dairenin bozma kararina direndi. Hukuk Genel Kurulu oybirligiyle soyle demisgtir:

Her iki tarafin da “iddia ve savunmalarina dayanak” ekonomik sosyal durum-
larina iliskin dcer tanmik bildirdigi anlasilmakta olup, bilindigi iizere kisinin
ekonomik sosyal durumu, diger delillerin yaninda takdiri delil olan “tanik delili”
ile de ispatlanabilir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul’a gére taraflarin ileri siirdiigii ve karara etkili ola-
bilecek taniklar dinlenmeksizin dava kesin olarak ¢éziimlenemez; yeterli olmayan
kanitlara bakilarak ve taraflar durusmaya ¢agrilmaksizin davanin sonuclandirilmasi
maddi gercege aykir1 bir karara yol acabilir. Hukuki dinlenilme hakki yargilamanin
her asamasinda uyulmasi gereken bir ilkedir ve bu dosyada durusma yapilmasi
zorunludur.

Gelir ve yoksulluk tanik beyaniyla belirlenebilir mi?

Tek basina ¢ogu zaman yeterli degildir. Tanik beyani esin c¢alisip ¢alismadigy,
nerede ve hangi kosullarda calistig1 hakkinda bilgi verir; ama gelirin diizenli ve
strekli olup olmadigy, esi yoksulluktan kurtaracak diizeyde olup olmadig1 resmi
kayitlar ve ekonomik-sosyal durum arastirmasiyla birlikte belirlenmelidir. Yarg-
tay, ilk derece mahkemesinin UYAP sorgulamalari, sosyal ve ekonomik durum
arastirmalar1 ve tanik beyanlarina gére kadinin diizenli gelir getiren bir iste calis-
tigin1 kabul ederek yoksulluk nafakas: talebini reddettigi bir dosyada, taraflarin
sosyal ve ekonomik durumlarinin yeniden usuliince ve etraflica arastirilmasini,
kadinin calisip ¢alisgmadiginin, baska diizenli ve siirekli geliri olup olmadiginin,
gelirinin kendisini yoksulluktan kurtaracak diizeyde bulunup bulunmadiginin ve
taraflarin gelirlerinin denk olup olmadiginin tespit edilmesini istemis ve karari
bozmustur.’

Hukuk Genel Kurulu da yoksulluga diisme hélinin bogsanma davasi sirasindaki
duruma gore belirlenmesi gerektigini, kadinin ¢alisip calismadiginin, calisiyorsa
yoksulluktan kurtaracak diizeyde diizenli ve stirekli bir gelirinin olup olmadiginin,
isten ayrilmissa kendi istegiyle mi zorunlu olarak mi1 ayrildiginin arastirilmasim

5 Yargitay 2. HD, 07.09.2026, E. 2026/7341, K. 2026/7625.
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istemigtir.® Asgari ticret diizeyindeki gelirin esi yoksulluktan kurtarmayacag: da
Yargitay’in yerlesik gorisidir; bu konuda Hukuk Genel Kurulunun 24.12.2014
tarihli ve 2013/2-1364 E., 2014/1082 K. say1ili kararina atif yapilir.”

DIKKAT
Nafaka yiikiimliistiniin gercek gelirini resmi kayitlarda goriinmeyen kazanglar

olusturuyorsa (kayit dis1 isyeri, kira gelirleri, ticari faaliyet), bunu bizzat bilen
taniklar1 gosterin ve beyanlarini tapu, arag, banka ve vergi kayitlariyla destekleyin.
Tanigm “cok zengindir” demesi yetmez; neyi gordigiinii (isyerini, araci, miilkleri,
harcamalar1) somut olarak anlatmalidir.

Ekonomik kusurlar tanikla nasil ispat edilir?

Esin evin ihtiyaglarini kargilamamasi, gelirini aileye harcamamasi, kumar veya
baska aligkanliklarla aile biitgesini tiiketmesi gibi ekonomik kusurlar da tanikla
ispat edilir. Yargitay, gorgiiye dayali tanik beyanlariyla sabit oldugu tizere erkegin
stirekli kumar oynayarak gelirinin bir kismini buraya harcamak suretiyle birlik
gorevini ihmal ettigi vakiasinin erkege kusur olarak yiiklenmesi gerektigini kabul
etmistir.®* Ekonomik siddetin ispatinda tanik beyani; esin evde yiyecek birakmadi-
gin1, kiyafet almadigini, kadinin ailesinden yardim almak zorunda kaldigini géren
yakinlarin anlatimlariyla somutlasir. Bu beyanlarin banka kayitlari, kredi karti
ekstreleri ve fatura 6demeleriyle desteklenmesi, ispat1 giiclendirir.

Tedbir nafakasinda tanik dinlenir mi?

Evet. Dava siiresince eslerin ve ¢ocuklarin ge¢imine iligkin tedbir nafakasi da
taraflarin ekonomik ve sosyal durumlarina gore belirlenir ve bu durum tanikla da
ispatlanabilir. Hukuk Genel Kurulunun yukaridaki karari istirak nafakasinin arti-
rilmas1 davasina iligkin olsa da, ekonomik ve sosyal durumu ispat i¢in gosterilen
taniklarin dinlenmesi gerektigi ilkesi biitiin nafaka uyusmazliklar: bakimindan yol
gostericidir.” Uygulamada mahkemeler taraflarin ekonomik ve sosyal durumunu
zabita aracilifiyla yaptirilan aragtirma, SGK ve tapu kayitlar: ile birlikte deger-
lendirir; tanik beyani bu arastirmanin eksik kaldig1 veya gercegi yansitmadig:
durumlarda 6nem kazanur.

Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.
Yargitay 2. HD, 05.11.2024, E. 2024/482, K. 2024/8264.
Yargitay 2. HD, 01.12.2025, E. 2025/3412, K. 2025/10469.
Yargitay HGK, 01.03.2022, E. 2020/728, K. 2022/237.
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YARGITAY'IN ILKESI

Kisinin ekonomik ve sosyal durumu, diger delillerin yaninda takdiri delil olan tanik
deliliyle de ispatlanabilir; taraflarin bu konuda bildirdigi taniklar dinlenmeden
nafaka uyusmazligi karara baglanamaz. Yoksulluk ve gelir ise tanik beyaniyla
birlikte resmi kayitlar ve etrafli bir ekonomik-sosyal durum arastirmasiyla belir-
lenmelidir.*’

UYGULAMA NOTU
Tazminat ve nafaka i¢in ayri bir tanik plani yapin: Kusuru anlatacak taniklar

ile ekonomik durumu anlatacak taniklar farkli kisiler olabilir. Ekonomik durum
tanig1, karg: tarafin igyerini, aracglarini, evini ve yasam diizeyini bizzat géren kisi
olmalidir. Tanik listesinde her tanigin hangi konuda (kusur, gelir, yasam diizeyi)
dinlenecegini ayrica belirtin.
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10 Yargitay HGK, 01.03.2022, E. 2020/728, K. 2022/237; Yargitay 2. HD, 07.09.2026, E. 2026/7341,
K. 2026/7625; Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/767951300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1232309200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1232309200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179626900




5. Kisim - KONULARA GORE TANIK BEYANI
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Velayet ve Kisisel Iliskide Tanik
Beyani
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L Velayet kararinda tanik beyaninin yeri nedir? 135
1. Velayette tanik listesi ve kesin siire kurallar1 ayni sekilde uygulanir mi? 136
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Velayet ve kisisel iligki diizenlemesinde belirleyici 6l¢iit cocugun tistiin yararidir;
bu konular kamu diizenine iliskindir ve mahkeme gerekli arastirmay1 kendili-
ginden yapar. Bu nedenle velayette tanik beyani, kusur ispatindaki kat: usul
siirlarina tabi degildir; 6gretide aktarilan bir Hukuk Genel Kurulu kararina goére
velayetin degistirilmesi gibi islerde tahkikat asamasinda dahi tanik bildirilebilir.
Velayet kararinda tanik beyanlari, sosyal inceleme raporu, uzman goriisii ve
cocugun kendi gorusi birlikte degerlendirilir. Kusur belirlemesinde esas alina-
mayan sosyal inceleme raporundaki ¢ocuk beyanlari, velayet ve kisisel iligki
icin 6nemli bir dayanaktir. Yargitay, ceza sorusturmasinda tanik olarak dinlenen
ortak ¢ocugun, kardesinin dedesi tarafindan istismar edildigini dogrulayan anla-
tim1 dosyaya yansimisken bu dosya getirtilmeden ve cocuklarin beyanlari uzman
araciligiyla yeniden alinmadan velayetin babaya verilmesini kendiliginden boz-
mustur.

Velayet kararinda tanik beyaninin yeri nedir?

Tanik beyani velayet kararinin dayanaklarindan biridir; ama velayet karar: tanik 256
beyanindan cok, cocugun stiin yararini gosteren buitiin delillerin birlikte deger-
lendirilmesine dayanir. Yargitay, kisisel iligki diizenlenirken gozetilmesi gereken
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temel ilkenin ¢ocugun istiin yarari oldugunu, bunun belirlenmesinde ¢ocugun
bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal gelisiminin saglanmasi amacinin
gozetilmesi gerektigini; ana ve babanin yararlari, ahlaki deger yargilari, sosyal ko-
numlar1 gibi durumlarin ¢ocugun tistiin yararini etkilemedigi 6l¢iide géz 6niinde
tutulacagini vurgular.!

Tanik, anne veya babanin ¢ocukla iligkisini, cocugun bakimini kimin tstlendigini,
cocugun okul ve saglik isleriyle kimin ilgilendigini, evdeki siddet veya ihmali
bizzat gordigi 6lciide anlatabilir. Bu anlatimlar, sosyal inceleme raporu ve uzman
gorusleriyle birlikte degerlendirilir. Kusur belirlemesinde ortaya cikan olaylar da,
cocuklari ilgilendirdigi 6l¢iide velayet ve kisisel iligki diizenlemesini etkiler: Yar-
gitay, sosyal inceleme raporlari ve toplanan delillerle sabit olan, kadina ytiklenen
ve ¢ocuklar: da ilgilendiren kusurlu davraniglari dikkate alarak anne ile cocuklar
arasinda asgari diizeyde kisisel iligki kurulmas: gerektigine karar vermistir.?

Velayette tanik listesi ve kesin siire kurallar1 ayni sekilde
uygulanir mi?

Hayir, ayni katilikla uygulanmaz. Velayet ve kisisel iliski cocugun iistiin yarariyla
ilgili oldugundan mahkeme bu konular1 kendiliginden arastirir; Yargitay da vela-
yet diizenlemesindeki eksiklikleri taraflarin temyiz sebebi olmasa bile kendiligin-
den bozma sebebi yapar.®* Ogretide, velayetin degistirilmesi gibi aile hukukundan
dogan ve kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandig: islerde tahkikat agama-
sinda dahi tanik bildirilebilecegine iliskin bir Hukuk Genel Kurulu karari aktarilir.*
Kendiliginden aragtirma ilkesinin gecerli oldugu bu alanda Kanun da taraflarin
serbestce tasarruf edemeyecegi dava ve isler bakimindan ayrik hiukiimleri sakli
tutar (HMK m. 324/3; 5. B6liim).

Bunun pratik anlami sudur: Bogsanma davasinda kusur icin tanik listesi stiresini
kaciran taraf, velayet bakimindan énemli bir olay1 bilen tanigin dinlenmesini yine
de isteyebilir; mahkeme cocugun tstin yarari igin gerekli gérdiigii arastirmay1
yapmakla ytkiimliidiir. Ancak bu tanigin beyani, kusur belirlemesinde kullani-
lamaz.

Yargitay 2. HD, 22.04.2025, E. 2024/7807, K. 2025/4137.
Yargitay 2. HD, 22.04.2025, E. 2024/7807, K. 2025/4137.
Yargitay 2. HD, 03.06.2026, E. 2025/9730, K. 2026/5995.
Yargitay HGK, 14.06.2017, E. 2017/2-1887, K. 2017/1196 (aktaran Celik, s. 108, dn. 503).
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VELAYET 137

e YARGITAY 2. HUKUK DAIRESi
03.06.2026 - E. 2025/9730 - K. 2026/5995

Ceza sorusturmasinda tanik olarak dinlenen ¢cocugun anlatimi velayet icin
arastirilmadan karar verilemez

Baba yurt disinda yasiyor, ortak cocuklar fiilen babanin anne ve babasiyla birlikte
kaliyordu. Annenin Cumhuriyet bagsavciligindaki ifadesinde, cocuklardan birinin
dedesi tarafindan istismar edildigi iddia edilmis; ayn1 tarihte beyanina basvurulan
cocuk dedesi tarafindan istismara ugradigini ve bazen fiziksel siddet gordigina
sOylemis, ayni sorusturmada tanik olarak dinlenen kardesi de onun anlatimin
dogrulamisti. Bolge adliye mahkemesi velayeti babaya vermisti. Daire, velayet
diizenlemesini kendiliginden bozmus ve syle demistir:

...bu kapsamda velayetin babaya verilmesi durumunda fiilen ¢ocuklarla birlikte
olacag anlasilan dede ... yoniinden sorusturma dosyasini celbi, dosyanin tekrar
bilirkisi heyetine tevdii, ortak ¢cocuklar ..., ... ve ...in yeniden beyanlarinin uzman

s

vasitast ile tespiti ve alinacak rapor sonucunda ortak ¢ocuklar ..., ... ve ...in
velayeti hususunda hiikiim kurulmas: gerekirken, eksik inceleme ile yazili sekilde
hiikiim tesisi dogru olmamistir.

DEGERLENDIRME Karar, velayette mahkemenin arastirma yiktimliliginin kap-
samin1 gosterir. Cocugun ceza sorusturmasinda verdigi beyan ve kardesinin tanik
sifatiyla anlatimi, velayet karar icin g6z ardi edilemez. Ancak bu beyanlar mahke-
mede dogrudan tanik beyani gibi kullanilmamis; ¢ocuklarin beyanlarinin uzman
araciligryla yeniden tespiti ve bilirkisi raporu istenmistir. Cocuklara iligkin hassas
olaylarda dogru yol budur.

Cocugun goriisii ile cocugun taniklig: arasindaki fark nedir?

Cocugun velayet konusundaki goriisiinin alinmasi, onun tanik olarak dinlen-
mesinden farklidir. Goriis alma, cocugun kendi gelecegine iligskin disiincesini
mahkemeye tagimasidir; Yargitay, cocugun goriiglerine gereken 6nemin verilmesi
gerektigini, cocugun Ustiin yarar1 gerektirdigi takdirde goriislerinin aksine karar
verilebilecegini belirtir.’ Taniklik ise ¢ocugun anne ve babasi arasinda yasanan
olaylar1 ispat amaciyla anlatmasidir ve kusur belirlemesine yéneliktir. Ogretide de
bu iki konunun bosanmanin ¢ocuklar bakimindan sonuclariyla ilgili farkli konular
oldugu vurgulanir.®

Bu ayrim, sosyal inceleme raporundaki ¢cocuk beyanlarinin degerini de belirler.
Cocugun uzmana yaptig1 aciklamalar kusur belirlemesine esas alinamaz (3. ve 16.
Bolumler); ama velayet ve kisisel iligki diizenlemesinde, uzmanin degerlendirme-
siyle birlikte temel dayanaklardan biridir. Yargitay, sosyal inceleme raporlarinda
cocuklarin uzmana anneleri hakkinda olumsuz beyanlarda bulunduklarini ve an-

5 Yargitay 2. HD, 03.06.2026, E. 2025/9730, K. 2026/5995.
6 Nuhoglu, s. 643.
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neleriyle gorismek istemediklerini, uzmanin da ilk agamada asgari diizeyde kisisel
iligkiyi uygun gordiigini dikkate alarak uzun siireli kisisel iliski kurulmasim
cocuklarin iistiin yararina aykiri bulmustur.”

Velayet icin hangi taniklar gosterilmeli?

Velayet icin en degerli taniklar, cocugun giinlilk yasamini bizzat goren kisilerdir:
cocuga bakan biiyiikanne ve biityiikbaba, komsular, ¢cocugun 6gretmeni, okul
servisi sofort, ¢ocuk doktoru. Bu kisiler cocugun bakimini kimin istlendigini,
cocugun hangi ebeveynle daha giivende oldugunu, evde siddet veya ihmal bulunup
bulunmadigini anlatabilir. Ogretmen ve doktor gibi meslek sirr1 tagiyan kisiler,
sir kapsamindaki bilgiler bakimindan cekinme hakkina sahiptir (HMK m. 249);
kamu gorevlisi 6gretmenin taniklig1 i¢in gorev sirr1 kapsamindaki konularda izin
gerekebilir (HMK m. 242).

Ortak ¢cocugun kendisinin velayet davasinda tanik gosterilmesinden ise kacinilma-
lidir. Kanaatimizce ¢cocugun gorisii uzman araciligiyla alinmali, cocuk ebeveynle-
rinden birini digerine kars1 anlatmaya zorlanmamalidir. Hukuk Genel Kurulunun
eylemli ayriliga iligkin kararinda da, anne ve babasinin ayrilmasina sebep olmak
istemeyen ortak cocuklarin gercegin aksine beyanda bulunabilecegi kabul edil-
mistir (18. Boliim).®

DIKKAT
Velayet icin 6nemli olan bir olay1 (siddet, istismar, ihmal) yalmiz sosyal inceleme

raporuna veya uzman goriismesine birakmayin. Olay: bilen yetigkin taniklar gos-
terin, varsa ceza sorusturmasi ve hastane kayitlarini dosyaya getirtin. Cocuklara
iliskin istismar stiphesinde mahkemeden, ¢ocuklarin beyanlarinin uygun ortamda
ve uzman araciligiyla alinmasini agikea isteyin.

YARGITAY'IN ILKESi

Velayet ve kisisel iliski diizenlemesinde cocugun iistiin yarari esastir; mahkeme
gerekli arastirmay: kendiliginden yapar. Tanik beyanlari, sosyal inceleme raporu,
uzman goriisii ve cocugun goriisi birlikte degerlendirilir; sosyal inceleme raporun-

daki ¢cocuk beyanlar kusur icin degil, velayet ve kisisel iliski icin dayanak olabilir.”

7 Yargitay 2. HD, 22.04.2025, E. 2024/7807, K. 2025/4137.

8 Yargitay HGK, 01.03.2023, E. 2021/825, K. 2023/136.

9 Yargitay 2. HD, 22.04.2025, E. 2024/7807, K. 2025/4137; Yargitay 2. HD, 03.06.2026, E. 2025/9730,
K. 2026/5995.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150268800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/893220900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150268800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1219709500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1219709500

VELAYET 139

UYGULAMA NOTU
Velayet talebinizi desteklemek icin tanik listesinde ayr1 bir baslik agin: “Velayet ve

kisisel iliskiye iliskin taniklar”. Her tamigi cocugun hangi yontni (bakim, okul,
saglik, giivenlik) bildigini belirtin. Sosyal inceleme raporu geldiginde, rapordaki
tespitleri tanik beyanlariyla kargilastirarak beyan dilekgesi verin; raporla celisen
tanik anlatimlar1 varsa uzmanin yeniden degerlendirme yapmasini isteyin.
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BOLUMUN OZETI

Ziynet, esya ve mal rejimi uyusmazliklarinda tanik beyani, bosanmanin kendi-
sinden farkl: bir ispat diizeni i¢inde degerlendirilir. Ziynet davasinda kadin énce
ziynetlerin varligini, sonra bunlarin kendi elinden ¢ikip erkegin hakimiyetine
girdigini ispat etmelidir; bu ispat ancak sonra erkegi ziynetleri iade etmedigini
ispat yuki altina sokar. Hukuk Genel Kurulu, balayina giderken ziynetlerin
erkegin babasina teslim edildigine bizzat sahit olan tanigin beyaniyla ziynetlerin
erkegin hakimiyetine girdigini kabul etmistir; buna karsilik duyuma dayali tanik
beyaniyla ziynet alacag: ispatlanamaz. Bosanmadan farkli olarak mal davalarin-
da yemin deliline bagvurulabilir. Mal rejiminde kisisel mal savunmasi tanik dahil
her tiirlii delille ispatlanabilir; tanik beyani banka ve tapu kayitlariyla birlikte
degerlendirilir. Egler arasindaki hukuki islemler senetle ispat zorunlulugunun
istisnasidir (HMK m. 203/1-a); irade bozuklugu iddialar1 da tanikla ispat edilebilir
(HMK m. 203/1-¢).

Ziynet davasinda ispat yiikii kimdedir?

Ziynet davasinda ispat yiikii 6nce kadindadir. Hukuk Genel Kurulunun agikladigr 264
dizene gore kadin 6nce dava konusu ziynetlerin cins, sayi, nitelik ve miktar
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olarak varligim1 kanitlamali; ikinci olarak bu ziynetlerin evlilik birligi i¢inde
kendisinden alindigim ve iade edilmedigini veya evden ayrilirken bunlar1 yaninda
gotiirmesinin mimkiin olmadigini ispat etmelidir. Kadin, kisisel mali niteligindeki
ziynetlerin kendi himayesinden cikip erkegin himayesine girdigini siipheye yer
vermeyecek sekilde ispatlamissa, artik erkek ziynetleri iade etmekle yiikiimli
olmadigini ispat yiikii altina girer.!

Yargitay bu diizenin dayanagini hayat tecriibesiyle agiklar: Bu tiir esyanin kadinin
tizerinde olmasi veya evde saklanmasi olagandir; erkegin zilyetligine terk edilmesi
olagana ters duger; ziynetler kolayca saklanabilen ve gotiiriilebilen tiirdendir, bu
nedenle evden ayrilmayi tasarlayan kadinin bunlari 6nceden gotiirmesi her zaman
mimkindir.? Kadmin ispat yiikiinti tasiyabilmesi i¢in tanik beyani ¢ogu zaman
tek basina yeterli olmaz; diigiin fotograflari ve videolar: ziynetlerin varligini, tanik
beyani ise ziynetlerin erkege veya ailesine teslimini ispat eder.

Ziynetlerin erkege teslimi tanikla ispat edilebilir mi?

Evet, teslime bizzat sahit olan tanifin beyaniyla ispat edilebilir. Hukuk Genel
Kurulunun bu konudaki karari tanik beyaninin ziynet davasindaki rolinii acikca
gosterir:

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU
a 28.01.2026 - E. 2025/200 - K. 2026/52
Ziynetlerin erkegin babasina teslimine bizzat sahit olan tanigin beyaniyla
ziynetlerin erkegin hakimiyetine girdigi ispatlanir
Kadin, diigiinde takilan ziynetlerin balayma giderken hirsizliga kars1 6nlem ama-
ciyla erkek tarafindan kendi babasina teslim edildigini ve iade edilmedigini ileri
siirmiistii; erkek ise ziynetlerin hicbir zaman kadindan alimmadigini, kadinmn
evden ayrilirken goétirdiginii savunmustu. Bolge adliye mahkemesi ziynetlerin
babaya verildigini, bu nedenle erkege husumet yoneltilemeyecegini kabul etmis ve
direnmisti. Hukuk Genel Kurulu oybirligiyle, gérgiiye dayali bilgisi olan tanigin
anlatimin g6yle aktarmigtir:

Dosya kapsami bir biitiin olarak degerlendirildiginde; dava konusu ziynetlerin
balayna giderken giivenlik amaciyla davalinin babasina teslim edildigini iddia
eden davacinin dinletmis oldugu tanik beyanlari incelendiginde gorgiiye dayali
bilgisi oldugu anlasilan ve davacimin dayisi olan ...‘min “taraflar evlendikten
sonra balayina gidecekleri donemde ben de oradaydim, ...‘in babasi ziynetleri
birakin, banka kasasina koyalim dedi, ... ziynetlerini bir torba halinde ...in
babasina teslim etti, ben buna sahit oldum...

1 Yargitay HGK, 28.01.2026, E. 2025/200, K. 2026/52.
2 Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901, K. 2026/4068.
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DEGERLENDIRME Genel Kurul, dayinin teslime bizzat sahit olmasini, kadinin
esyalarimi almaya giderken yaninda bulunan kuzeninin erkek tarafinin ziynetler
soruldugunda verdigi cevabi bizzat duymasini ve diger anlatimlar: birlikte deger-
lendirmistir. Ziynetlerin erkegin miidahalesiyle babasina teslim edildigi ve erkegin
hakimiyetinde oldugu tartigmasiz kabul edilmis; erkek ise savunmasina dayanak
yaptig1, ziynetlerin kadinda kaldigy iddiasini ispatlayamamigtir. Kararda tanigin
kadinin dayis1 olmasi beyanin degerini diigiirmemistir.

Yargitay da bir ziynet davasinda olaylarin akigi ve kadinin iddialariyla uyumlu
tanik beyanlarindan altinlarin erkek tarafindan kagit tizerinde ortak olarak acgilan
ancak fiilen kendi tasarrufunda bulunan kasaya konuldugunu ve altinlarin erkekte
oldugunu kabul etmistir; erkegin kasanin hangi amagla acildigina iligskin celigkili
beyanlari ile bosanma dava dilekcesinin tebliginden iki giin sonra kasay1 kapat-
mas1 da bu sonuca ulasilmasinda dikkate alinmisgtir.?

Hangi tanik beyani ziynet alacagini ispatlamaya yetmez?

Duyuma dayali tanik beyani ziynet alacagin ispatlamaz. Yargitay, kadinin tanik-
larinin beyanlarinin duyuma dayali oldugunu, kadinin tanik beyani veya bagka bir
delille ziynetlere iliskin iddiasini ispatlayamadigini, yemin deliline de dayanmadi-
gin1 belirterek ziynet alacagi davasinin reddi gerektigine karar vermistir.* Kadinin
annesinin ve kardesinin “ziynetleri kumarda kaybettigini duyduk” gibi anlatimlar1
da bu nedenle zayif kalir; ancak ayni taniklarin erkekle ziynetler hakkinda bizzat
yaptiklart bir konusmayi, 6rnegin erkegin ziynetleri bozdurdugunu kendilerine
sOylemesini anlatmalari, gérgiiye dayali bir unsur tasir.

Yargitay’in bir ziynet davasinda verdigi karar bu ayrimi gésterir: Kadinin babasi,
ayriliktan sonra ziynetlerin akibetini damadiyla bizzat konustugunu, damadinin
ziynetleri bozdurup bir kismini bankaya yatirdigini ve geri verecegini soyledigini
anlatmusty; kiz kardesi de ziynetlerin akibetini erkege sorduklarinda bor¢ 6dedigini
soyledigini, kardesinin baba evine geldiginde lizerinde hicbir taki bulunmadigini
beyan etmisti. Yargitay, baba ile erkek arasinda bir dava goriilmiis olsa bile babanin
beyaninin kiz kardesin beyaniyla dogrulandigini, buna karsilik erkegin annesinin
beyanlarimin celigkili oldugunu tespit etmistir.’

Ziynet davasinda yemin deliline basvurulabilir mi?

Evet. Yemin yasagi bosanma davasimin dayandigi olgulara iliskindir (TMK
m. 184/2). Ziynet alacag1 ise bosanmanin fer’isi niteliginde olmayan bir mal dava-

3 Yargitay 2. HD, 25.06.2025, E. 2024/10218, K. 2025/6482.
4 Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901, K. 2026/4068.
5 Yargitay 2. HD, 19.03.2024, E. 2023/3846, K. 2024/1911.
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sidir; bu nedenle ispat yukii altindaki taraf yemin deliline dayanabilir. Yargitay’in
ziynet davasini reddederken kadinin yemin deliline de dayanmadigini ayrica
belirtmesi, bu imkanin kullanilmamasimin sonucunu goésterir.® Tanik beyaninin
yetersiz kalabilecegi ziynet davalarinda, dilekcede tanigin yaninda yemin deliline
de dayanilmasi 6nemli bir giivencedir.

DIKKAT
Ziynet davasinda dilekgede “tanik” yaninda mutlaka “yemin” deliline de dayanin.

Taniklarmiz teslim anini gérmemisse ve beyanlar1 duyuma dayali kalirsa, yemin
delili davay1 kurtarabilecek son imkandir. Yemin deliline dilekcede dayanilmamis-
sa, sonradan bu delile bagvurulmasi giiclesir.

Mal rejiminde tanik beyani ne deger tasir?

Mal rejiminin tasfiyesinde kisisel mal savunmasi, katk: ve deger artis pay1 iddialar:
tanik dahil her tirla delille ispatlanabilir; ancak tanik beyani banka, tapu ve vergi
kayitlariyla birlikte degerlendirilir. Hukuk Genel Kurulu, bir esin biitiin mallarinin
aksi ispat edilinceye kadar edinilmig mal sayildigini (TMK m. 222/3), kisisel mal
iddiasinda ispat yiikiiniin bunu iddia eden este oldugunu ve kisisel mal savunma-
siin tanik dahil her tiirla delille ispatlanabilecegini vurgulamigtir.”

Ayni kararda tanik beyanlarinin agirligi da tartisilmigtir. Davaci taniklarindan biri
evin alindigini duydugunu ama nasil alindigini bilmedigini sdylemis, digeri evin
kimin tarafindan alindigina dair duyumu bulundugunu, ancak gorgiiye dayali bir
bilgisi olmadigini acik¢a belirtmisti. Davali taniklari ise erkegin babasinin ig hanini
sattigini, satigtan elde edilen parayla evin alindigini ve bu paray: bizzat aldikla-
rint ayrintili olarak anlatmigti. Genel Kurul, bu gérgiiye dayali anlatimlari, satig
bedelinin erkegin hesabina yatirildigini gésteren banka kaydi ve ayni parayla aym
donemde alinan diger evlere iligkin bilirkisi raporuyla birlikte degerlendirmis ve
evin kisisel mal oldugunu kabul etmistir.* Mal rejimi tasfiyesine iliskin ayrintilar
yazarlarin Mal Paylasiminda Sirket Hisseleri ve Mal Paylasiminda Yurt Disindaki
Mallar adli eserlerinde incelenmistir.

Esler arasindaki islemler tanikla ispat edilebilir mi?

Evet. Kural olarak belirli bir degeri agsan hukuki iglemler senetle ispat edilmelidir
(HMK m. 200); ancak altsoy ve istsoy, kardesler, esler, kayinbaba, kaynana ile
gelin ve damat arasindaki iglemlerde tanik dinlenebilir (HMK m. 203/1-a). Bu

6 Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901, K. 2026/4068.
7 Yargitay HGK, 22.10.2025, E. 2024/618, K. 2025/646; oycokluguyla.
8 Yargitay HGK, 22.10.2025, E. 2024/618, K. 2025/646.
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istisna, esler arasinda yazili belgeye baglanmadan yapilan 6diing, katk: ve devir
iddialarimin tanikla ispatina imkan verir; ama kayin hisimlarinin disindaki ti¢tincii
kisilerle yapilan islemleri kapsamaz.

Hukuki islemlerde irade bozuklugu iddialar1 da senetle ispat zorunlulugunun 274
istisnasidir (HMK m. 203/1-¢). Yargitay, hile ve ikrah iddialarinin senede baglan-
masimin miimkin olmadigini, bu nedenle hile olgusunun tanik dahil her tirla
delille ispatinin miimkiin oldugunu belirtmis; egler arasinda anlagsmali bosanma-
nin ardindan yapilan ve kadinin mal rejiminden dogan haklarina iliskin harici
sozlesmenin, erkegin gercek dis1 beyaniyla kadini yaniltmasi nedeniyle hile sebe-
biyle gecersiz olduguna karar vermistir.” Buna karsilik anlasmali bosanma proto-
koliindeki taginmaz devrinin korkutma altinda kabul edildigini ileri siiren kadinin
tanigi, olay1 kadindan duydugunu anlattigi i¢in beyani gorgiiye dayali sayilmamis;
erkegin “Evi bana vermez isen bosanmam” seklindeki s6zii de s6zlesmenin iptalini
gerektiren korkutma niteliginde goriilmemigtir. Bolge adliye mahkemesinin bu
karar1 Yargitay’ca onanmistir.*

YARGITAY'IN ILKESI

Ziynet davasinda kadin, ziynetlerin varligini ve kendi elinden cikip erkegin haki-
miyetine girdigini ispat etmelidir; teslime bizzat sahit olan tanigin beyani bu ispatt
saglayabilir, duyuma dayali beyan saglamaz. Mal davalarinda yemin deliline
basvurulabilir. Kisisel mal savunmasi tanik dahil her tirlii delille ispatlanabilir;
esler arasindaki islemlerde ve irade bozuklugu iddialarinda tanik dinlenebilir."!
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UYGULAMA NOTU
Ziynet davasina hazirlanirken digiin fotograflari ve videosundan takilarin listesini

cikarin, takilarin kime teslim edildigini, nerede saklandigini ve ne zaman bozdu-
ruldugunu kimin gérdigini belirleyin. Tanik listesinde teslime sahit olan kisiyi
ayrica belirtin. Kars1 tarafin “kadin gotiirdii” savunmasina kargi, kadinin evden
ayrildig1 giin yaninda bulunan ve ne gotiirdigiinti goren kisiyi tanik gosterin.

9 Yargitay 2. HD, 04.05.2023, E. 2023/1061, K. 2023/2206.

10 Yargitay 2. HD, 20.06.2023, E. 2023/3385, K. 2023/3330.

11 Yargitay HGK, 28.01.2026, E. 2025/200, K. 2026/52; Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901,
K. 2026/4068; Yargitay HGK, 22.10.2025, E. 2024/618, K. 2025/646; Yargitay 2. HD, 04.05.2023, E. 2023/1061,
K. 2023/2206.
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BOLUMUN OZETI

Tanik beyanlarimin degerlendirilmesine iligkin itirazlar once istinaf yoluyla
bolge adliye mahkemesine tasinir. Bolge adliye mahkemesi hem hukuki hem
vakia denetimi yapar; ancak kamu diizenine aykirilik diginda istinaf dilekgesinde
gosterilen sebeplerle baghdir (HMK m. 355). Hukuk Genel Kurulunun 2025
tarihli kararlarina gére dayanilmayan tanigin dinlenmesi veya stiresinden sonra
bildirilen taniklarin dinlenmesi gibi usul hatalar1 nispi istinaf sebebidir: Istinaf
dilekcesinde acikca ve karara etkisiyle birlikte gosterilmezse gozetilmez. ik de-
rece mahkemesinde usuliine uygun gosterildigi halde incelenmeden reddedilen
tanik bolge adliye mahkemesince dinlenebilir (HMK m. 357/3); 6nemli delillerin
toplanmadig1 durumda karar kaldirilip dosya geri gonderilebilir (HMK m. 353/1-
a-6). Yargitay ise hukuki denetim merciidir; yeni tanik dinlemez, ama delillerle
celisen, bir delili gbzden kaciran veya mantik kurallarina aykir1 vakia tespitini
denetler. Tanik beyaninin yanlis degerlendirilmesi sonucu yapilan hatali kusur
belirlemesi, Yargitay’in en sik bozma sebeplerinden biridir.
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Tanik beyanina iligkin itiraz istinafta nasil ileri siiriiliir?

Istinaf dilekcesinde bagvuru sebeplerinin gerekgeleriyle birlikte acikca gosteril- 275
mesi gerekir (HMK m. 342/2-e). Inceleme istinaf dilekcesinde belirtilen sebeplerle
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sinirl olarak yapilir; bolge adliye mahkemesi yalniz kamu diizenine aykirilik
gordiigiinde bunu resen gozetir (HMK m. 355). Tanik beyanlarina iligkin itirazlar
bu nedenle iki gruba ayrilarak yazilmalidir: Beyanlarin degerlendirilmesine iligkin
itirazlar (duyum, soyutluk, celigki, husumet, dayanilmayan vakia, af) ve usule ilig-
kin itirazlar (dayanilmayan tanigin dinlenmesi, siiresinden sonra bildirilen tanik,
cekinme hakkinin hatirlatilmamasi, tanigin dinlenmemesi).

Hukuk Genel Kurulu, usul hukukuna ilisgkin mutlak istinaf sebepleri ile nispi isti-
naf sebeplerini ayirir. Mutlak sebepler bolge adliye mahkemesince kendiliginden
dikkate alinir; mutlak sayilmayan diger usul ihlalleri ise nispi istinaf sebebidir ve
bu tiir bir sebebe dayanan taraf, sebebi belirtmek ve ayrica bu sebebin karara ne
sekilde etki ettigini a¢iklamak zorundadir.* Genel Kurul bu ayrimi tanik delili baki-
mindan ti¢ kararla somutlagtirmistir: Dilekcede tanik deliline dayanmayan tarafa
siire verilip tanik dinlenmesi, delil olarak dayanilmayan taniklarin dinlenmesi ve
siiresinden sonra verilen cevap dilekcesiyle bildirilen taniklarin dinlenmesi, istinaf
dilekcesinde agikea ileri siirtilmedikce bolge adliye mahkemesince kendiliginden
dikkate alinamaz.”

DIKKAT
Istinaf dilekcesinde “tanik beyanlari yeterli ve somut degildir” demek, bir usul

hatasini ileri siirmek anlamina gelmez. Hukuk Genel Kurulu goriismelerinde bu
tir bir itirazin yeterli oldugu goriisii ileri siirilmis, ancak ¢ogunlukca benimsen-
memistir.’> Usul hatasini ayr1 bir baslikta, hangi kurala aykir1 oldugunu ve karara
nasil etki ettigini gostererek yazin.

Bolge adliye mahkemesi istinaf edilmeyen bir kusur tespitini

degistirebilir mi?
Haynr. Istinaf edilmeyen kusur belirlemesi o taraf bakimindan kesinlesir ve bolge
adliye mahkemesi, kars1 tarafin istinaf etmedigi bir vakiay1 tanik beyanlarini
yeniden degerlendirerek kusurlardan ¢ikaramaz. Yargitay, erkegin istinaf dilek-
cesinde kusur belirlemesine yonelik bir itirazi bulunmadigi halde bolge adliye
mahkemesinin bir vakiay1r dayanilmadigi ve tanik beyaninin duyuma dayali
oldugu gerekgesiyle erkegin kusurlarindan ¢ikarmasini hatal istinaf sinirlamasi
saymus ve karar1 bozmustur.* Aleyhe istinaf yasagi da ayni sonucu dogurur: Yalniz
bir tarafin istinaf ettigi dosyada onun hukuki durumu agirlastirilamaz.’

1 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639.

2 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639;
Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/761, K. 2025/638.

3 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637.

4 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2025/1974, K. 2025/9079.

5 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.
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[stinafta tanik dinlenebilir mi?

Evet, sinurli olarak. Bolge adliye mahkemesinde, bolge adliye mahkemesince resen
g6z oniinde tutulacaklar disinda ilk derece mahkemesinde ileri siiriilmeyen iddia
ve savunmalar dinlenemez ve yeni delillere dayanilamaz (HMK m. 357/1). Ancak
ilk derece mahkemesinde usuliine uygun olarak gosterildigi halde incelenmeden
reddedilen veya miicbir bir sebeple gosterilmesine olanak bulunmayan deliller
bolge adliye mahkemesince incelenebilir (HMK m. 357/3).

Buna gore ilk derece mahkemesinin dinlemedigi, usuliine uygun gosterilmis
taniklar istinafta dinlenebilir. Bélge adliye mahkemesi bu taniklar: durusma agarak
kendisi dinleyebilir veya uyusmazligin ¢6ztimiinde etkili olabilecek dl¢tide 6nemli
delillerin toplanmadig1 gerekgesiyle karari kaldirip dosyay1 ilk derece mahkemesi-
ne gonderebilir (HMK m. 353/1-a-6). Uygulamada sik goriilen ikinci yoldur: Bolge
adliye mahkemesinin, dinlenmeyen taniklarin dinlenmesi ve delillerin toplanmasi
icin dosyayi ilk derece mahkemesine gonderdigi kararlar bu kapsamdadir.®

[k derece mahkemesinde dinlenmis bir tanigin istinafta yeniden dinlenmesi ise
ancak hakli bir sebeple miimkiindiir. Bolge adliye mahkemesinin, talimatla din-
lenen tanigin dinlenmesi sirasinda erkek ve vekilinin talimat mahkemesindeki
durusmada hazir bulunup sorularini da yonelttiklerini belirterek tanign istinafta
yeniden dinlenmesi talebini yerinde gérmedigi karar Yargitay’ca onanmigtir.”
Siiresinde bildirilmemis taniklarin istinafta dinletilmesi de mimkiin degildir:
Erkegin siiresinde bildirmedigi taniklarinin dinlenmesinin ve beyanlarinin kusur
belirlemesinde dikkate alinmasimin miimkiin olmadigini kabul eden bolge adliye
mahkemesi karar1 bu yonden Yargitay’ca bozulmamigtir.®

Yargitay tanik beyanlarini yeniden degerlendirir mi?

Yargitay yeni tanik dinlemez ve delil toplamaz; ama derece mahkemelerinin tanik
beyanlarindan yaptig1 vakia tespitini belirli hallerde denetler. Hukuk Genel Kurulu
Yargitay’in denetiminin siirini géyle agiklamigtir:

a YARGITAY HUKUK GENEL KURULU

29.03.2022 - E.2022/280 - K. 2022/409
Yargitay delillerle celisen, bir delili gozden kaciran veya mantiga aykiri
vakia tespitiyle bagl degildir
Bolge adliye mahkemesi, erkegin agir kusurlu oldugunu kabul ederek kadin yararina
maddi ve manevi tazminata hitkmetmisti. Ozel Daire tazminat miktarlarini ¢ok
bularak karari bozdu; bolge adliye mahkemesi ise Yargitay’in yalniz hukuki denetim
yapabilecegini, maddi vakia ve delil degerlendirmesi yapma yetkisinin bulunmadigi-

6 Yargitay 2. HD, 02.05.2024, E. 2023/4655, K. 2024/3108.
7 Yargitay 2. HD, 07.06.2023, E. 2023/385, K. 2023/3072.
8 Yargitay 2. HD, 07.11.2023, E. 2023/2513, K. 2023/5207.
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n1 belirterek direndi. Hukuk Genel Kurulu oybirligiyle Yargitay’in denetim yetkisini
sOyle tanimlamugtir:

Bununla birlikte mahkemenin vakiay: tespit ederken kanuna aykirt davranmas
olmasi, ornegin taraflarca ileri stiriilmeyen bir vakianin re’sen dikkate alinarak
hiikiim verilmesi, vakia tespitinin dosyada ki delillerle ¢celisik bulunmasi, dosya-
da bulunan bir delilin gozden kacirilarak karar verilmis olmasi, maddi vakia
tespitinin akla aykiri bir konuya iliskin bulunmasi, hakimin mantik kurallarina
aykiri bir maddi vakia tespiti yapmasi ve bunun sonucunda da yanls bir hukuki
sonuca varmast halinde pek tabi Yargitay bu hatali tespit ile bagh olmayacak ve
hatali karar: denetleyecektir.

DEGERLENDIRME Genel Kurul, Yargitay’in hukuki denetim ve i¢tihat mercii
oldugunu, siiresi icinde ileri siiriilmeyen yeni vakia ve delilleri inceleyemeyecegini
kabul etmekle birlikte, tanik beyanlarindan cikarilan vakia tespitinin yukaridaki
hatalardan biriyle sakat olmasi hélinde Yargitay’'in bu tespitle bagl olmadigini vur-
gulamigtir. Tazminat miktariin takdiri de maddi hukuktan kaynaklanan bir hukuka
uygunluk sorunu olarak Yargitay denetimine tabidir.

Yargitay 2. Hukuk Dairesinin kararlarinda bu denetim, tanik beyanlarina dayani-
larak yapilan kusur belirlemesinin diizeltilmesi biciminde sik¢a goriiliir: Duyuma
dayali veya soyut beyanlarla yiiklenen bir kusurun ¢ikarilmasi, gérgiiye dayali
tanik beyaniyla ispatlanmisg bir kusurun eklenmesi, affedilmig bir olayin kusurdan
cikarilmasi gibi.” Bu kararlarda Yargitay tanig1 yeniden dinlemez; dosyadaki tanik
tutanaklarimi okuyarak derece mahkemesinin degerlendirmesini hukuki dlciitlere
gore denetler. Bu nedenle tanik beyanlarinin tutanaga eksiksiz ve dogru gecmesi,
Yargitay denetiminin de temelidir (9. Bolim).

Temyizde tanik beyanina iligkin hangi itirazlar sonu¢ verir?

Temyizde sonug veren itirazlar, tanik beyanimin hukuki 6l¢itlere gore yanlis
degerlendirildigini gosteren itirazlardir: Beyanin duyuma dayali oldugu, yer ve
zaman icermedigi, dilekcelerde dayanilmamuisg bir vakiaya iligkin oldugu, affedilmig
bir olay1 anlattig1, dava tarihinden sonraki bir olaya iligskin oldugu, tanigin kesin-
lesmis bir ceza davasi nedeniyle husumetli oldugu, beyanin bir béliminiin hatal
gerekceyle disarida birakildigi veya usuliine uygun gosterilen tanigin dinlenme-
digi. “Taniklar yalan sdyliiyor” veya “karsi tarafin taniklarina itibar edilmemeliydi”
gibi genel itirazlar ise taniklarin inandiriciigina iligkin takdirin degistirilmesini
istedigi i¢in Yargitay’da cogu zaman sonug vermez; bu itirazlari yukaridaki hukuki
olciitlerden birine baglamak gerekir.

9 Yargitay 2. HD, 15.01.2026, E. 2025/3853, K. 2026/411; Yargitay 2. HD, 11.02.2026, E. 2025/6968,
K. 2026/1509; Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489, K. 2026/6612; Yargitay 2. HD, 01.12.2025,
E. 2025/3412, K. 2025/10469.
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Hukuki ol¢iit

Tanik olay1 gérmedi, duydu Duyuma dayali beyan hitkme esas alinamaz 12
Tanik yer ve zaman soylemedi Soyut beyan kusur ispatina yetmez 13
Olay dilekcede yoktu Dayanilmayan vakia kusur olarak yiiklene- 6
mez
Olaydan sonra birlikte yasandi Af ve hosgorii 17
Olay davadan sonra oldu Dava sonrast olaylar yiiklenemez 6
Tanikla taraf arasinda ceza davasi var ~ Somut husumet 14
Beyanin devami yok sayildi Tanik beyaninin butunlagi 15
Tanigim dinlenmedi Hukuki dinlenilme hakki, HMK m. 241 11

YARGITAY'IN ILKESI

Tanik delilinin dinlenmesine iliskin usul hatalari, kamu diizenine aykiri olmadik¢a
nispi istinaf sebebidir ve istinaf dilekcesinde agikca, karara etkisiyle birlikte
gosterilmelidir. Usuliine uygun gosterildigi halde dinlenmeyen tanik bolge adliye
mahkemesince dinlenebilir. Yargitay, delillerle celisen, bir delili gozden kagiran
veya mantik kurallarina aykiri vakia tespitiyle bagh degildir."°

UYGULAMA NOTU
Istinaf dilekgesini ti¢ bolim halinde yazn: (1) Usul hatalari: her biri igin ihlal

edilen kural, hatanin nasil gerceklestigi ve karara etkisi. (2) Tanik beyanlarinin
degerlendirilmesindeki hatalar: her vakia i¢cin tamigin tutanaktaki s6zii ve neden
yetersiz veya yeterli oldugu. (3) Sonug: dogru degerlendirmeye gére kusur duru-
munun ve tazminat-nafaka sonuglarinin ne olmasi gerektigi. Ayni diizeni temyiz
dilekgesinde, bolge adliye mahkemesinin degerlendirmesine yonelterek kullanin.
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10 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639;
Yargitay HGK, 29.03.2022, E. 2022/280, K. 2022/409.
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6. Kisim - KANUN YOoLU VE YALAN TANIKLIK

YIRMI UCcUNCU BOLUM

Yalan Taniklik ve Yargilamanin
Yenilenmesi

BOLUMUN PLANI

L Bosanma davasinda yalan tanikligin cezasi nedir? 156
II.  Tamgin yakimini korumak i¢in yalan soéylemesi cezay1 azaltir mi? 156
III.  Yalan sdyleyen tanik sonradan dogruyu soylerse ne olur? 157
IV.  Hakim tamigin yalan soyledigini diisiiniirse ne yapar? 157
V. Tanik hakkinda yalan taniklik sorusturmasi varsa bosanma davasi beklenir mi? 157
VI.  Yalan taniklik bosanma karar1 kesinlestikten sonra ileri siiriilebilir mi? 158
VIL.  Sonradan yeni bir tanik bulunursa dava yeniden goriliir mii? 159
VIII. Tanik beyani ve ceza karari anlasmali boganmanin iadesine yol agabilir mi? 159

BOLUMUN OZETi
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Mahkeme huzurunda gercege aykir: taniklik yapan kisi bir yildan ¢ yila kadar
hapis cezastyla cezalandirilir (TCK m. 272/2); bogsanma davasi 6zel hukuk uyus-
mazlig1 oldugundan tamigin yakinlarini korumak icin yaptigr yalan taniklikta
TCK m. 273’teki indirim ve cezasizlik imkan uygulanmaz. Aleyhine taniklik
yapilan kisi hakkinda karar verilmeden 6nce gercegi séyleyen tanik etkin pis-
manliktan yararlanir (TCK m. 274). Hakim tanigin yalan soyledigi konusunda
yeterli delil veya emare elde ederse tutanak diizenleyip Cumhuriyet bagsavci-
ligina gonderir (HMK m. 264). Bosanma davasi stirerken kusur belirlemesinde
belirleyici olan tek tanik hakkinda yalan taniklik sorusturmas: varsa, Yargitay
sorusturmanin sonucunun beklenmesini istemigtir. Karar kesinlestikten sonra
ise ifadesi karara esas alinan tanigin yalan taniklik yaptiginin kesinlesmis ceza
karariyla sabit olmasi yargilamanin iadesi sebebidir (HMK m. 375/1-e, 2); siire
ceza kararmin kesinlesmesinden itibaren ti¢ ay ve her halde hiikmiin kesinlesme-
sinden itibaren on yildir (HMK m. 377/1-¢). Hukuk Genel Kurulu, yargilamanin
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iadesinde yeni vakialara dayanilamayacagini vurgular; sonradan bulunan yeni
bir tanik, yargilamanin iadesi sebebi degildir.

Bosanma davasinda yalan tanikligin cezasi nedir?

Mahkeme huzurunda gergege aykiri olarak taniklik yapan kisiye bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasi verilir (TCK m. 272/2). Bosanma davasi mahkeme huzurunda
goruldiginden, aile mahkemesinde yalan taniklik bu fikra kapsamindadir. Fikra
“mahkeme huzurunda ya da yemin ettirerek tanik dinlemeye kanunen yetkili kisi
veya kurul 6niinde” yapilan tanikliktan s6z eder; bu nedenle mahkeme huzurunda
yapilan taniklikta yemin ettirilmis olmak sugun sart:1 degildir. Yargitay’in bir ceza
dairesi kararinda aktarildig: lizere, ceza mahkemesinde tanik sifatiyla takdiren
yeminsiz verdigi ifadede gercege aykir1 beyanda bulunan sanigin TCK m. 272/2
uyarinca cezalandirilmasi gerektigi kabul edilmistir.*

Taniga dinlenmeden 6nce gercegi séylemesinin 6nemi ve gercegi sdylememesi
halinde yalan taniklik sugundan dolay1 cezalandirilacag: anlatilir (HMK m. 256/1-
a, b). Bu uyarn tutanaga gecer ve sonradan acilacak ceza davasinda tanmigin
uyarildiginin kanitidir.

Tanigin yakininmi korumak icin yalan sdylemesi cezay azaltir
mi1?

Hayir, bosanma davasinda azaltmaz. TCK m. 273/1’e gore kiginin kendisinin,
ustsoy, altsoy, es veya kardeginin sorusturma ve kovusturmaya ugramasina neden
olabilecek bir hususla ilgili olarak yalan taniklikta bulunmasi veya tanikliktan
cekinme hakki olmasina ragmen bu hakk: kendisine hatirlatilmadan gercege aykir:
taniklik yapmasi halinde cezada indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de
vazgecilebilir. Ancak aynit maddenin ikinci fikrasi agiktir: “Birinci fikra hitkmii,
6zel hukuk uyusmazliklar: kapsaminda yapilan yalan taniklik hallerinde uygulan-
maz” (TCK m. 273/2).

Bosanma davasi bir 6zel hukuk uyusmazligidir. Bu nedenle kizini, oglunu veya
kardesini korumak i¢in bosanma davasinda gercege aykiri taniklik yapan anne,
baba veya kardes TCK m. 273’teki indirimden yararlanamaz; ¢ekinme hakkinin
kendisine hatirlatilmamis olmasi da sonucu degistirmez. Yakinin aleyhine konus-
mak istemeyen tanigin dogru yolu yalan sdylemek degil, tanikliktan ¢ekinmektir
(8. Bolim).

1 Yargitay 8. CD, 08.10.2024, E. 2024/20720, K. 2024/7460.
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Yalan soyleyen tanik sonradan dogruyu soylerse ne olur?

Etkin pismanlik hitkiimleri uygulanir. Aleyhine taniklik yapilan kisi hakkinda
bir hak kisitlamasini veya yoksunlugunu sonuglayacak nitelikte karar verilmeden
veya hitkiimden 6nce gercegin sdylenmesi hélinde cezaya hitkkmolunmaz. Béyle
bir karar verildikten sonra fakat hitkiimden 6nce gergegin soylenmesi halinde
verilecek cezanin tcte ikisinden yarisina kadar: indirilebilir; mahktmiyet karar
kesinlesmeden 6nce gergegin sdylenmesi halinde ise cezanin yarisindan tugcte
birine kadar: indirilebilir (TCK m. 274). Bosanma davasinda tanik, 6rnegin bir
sonraki durusmada veya karar verilmeden 6nce mahkemeye bagvurarak onceki
beyaninin gergege aykiri oldugunu aciklarsa, cezadan kurtulabilir.

Hakim tanigin yalan sdyledigini diisiiniirse ne yapar?

Hakim, tamigin taniklig sirasinda yalan séyledigi veya menfaat temin ederek
taniklik ettigi hakkinda yeterli delil veya emare elde ederse bir tutanak diizenler ve
bu tutanagi derhal Cumhuriyet bagsavciligina génderir; tanigin ve sucta ortaklar:
varsa onlarin tutuklanmasina da karar verebilir ve kovusturma yapilmak tizere
Cumbhuriyet bagsavciligina sevk eder (HMK m. 264). Uygulamada bu hiitkme
pek bagvurulmaz; yalan taniklik iddiasi cogunlukla aleyhine beyanda bulunulan
tarafin su¢ duyurusuyla giindeme gelir. Bolge adliye mahkemesinin Yargitay’ca
onanan bir kararinda, bagka bir tanigin, bir taniga erkegin yalan taniklik yapmasi
icin para teklif ettigini séyledigini anlatmasi da bu tanigin beyanlarinin hitkme
esas alinmamasi sebepleri arasinda sayilmigtir.

Tanik hakkinda yalan taniklik sorusturmasi varsa bosanma
davasi beklenir mi?

Beklenebilir; 6zellikle o tamigin beyani kusur belirlemesinde tek ve belirleyici
delilse. Yargitay’in 2026 tarihli karar1 bu konuda yol gostericidir:

e YARGITAY 2. HUKUK DAIRESi
01.04.2026 - E. 2025/7799 - K. 2026/3530

Kusuru ispatlayan tek tanik hakkinda yalan taniklik sorusturmasi varsa
sonucu beklenmelidir

Kargilikli acilan boganma davalarinda taraflar esit kusurlu sayilmis ve bosanmala-
rma karar verilmisti. Kadina yiiklenen giiven sarsici davranig kusurunun tek
dayanagi, kadinin yegeni olan bir tanigin beyaniydi; bu beyan disinda bagka delil
yoktu. Bu tanik hakkinda ise Cumhuriyet bagsavcilifinda yalan taniklik su¢unu is-

2 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.
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leyip islemedigi yoniinden sorusturma siirityordu. Bélge adliye mahkemesi kadinin
istinaf bagvurusunu esastan reddetmisti. Daire s6yle demistir:

Ankara Cumhuriyet Bassaveiligi’nin 2025/170981 Sorusturma numaralr dosya-
sinda tanik ... hakkinda yalan tamiklhik sucunu isleyip islemedigi yoniinden
sorusturmanin devam ettigi, is bu sorusturmanin neticesinin bosanma davasin-
daki kusur durumunu etkileyeceginden, Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’nin
2025/170981 Sorusturma numarali dosyasinin sonucunun beklenerek hasil olacak
neticeye gore hiikiim kurulmak tizere kararin bozulmasi gerekmistir.

DEGERLENDIRME Kararda belirleyici olan, kadmna ytiklenen kusurun yalnizca
sorusturma konusu tanigin beyanina dayanmasidir. Sorusturmanin sonucu kusur
belirlemesini dogrudan etkileyebileceginden Daire, bu sonucun bekletici mesele
yapilmasini istemistir. Kusur basgka delillerle de ispatlanmigsa veya tanigm beyani
belirleyici degilse, yalniz bir su¢ duyurusunun bulunmas: davanin bekletilmesini
gerektirmeyebilir.

Gergekten de baska bir dosyada erkek, tanik olarak dinlenen ortak ¢ocuk ve
kadinin babasi hakkinda yalanci sahitlik iddiasiyla su¢ duyurusunda bulunuldu-
gunu ve sorusturma dosyalarinin bekletici mesele yapilmasi gerektigini temyiz
dilekgesinde ileri siirmiis; bu itiraz kabul gérmemis ve karar onanmistir.® iki karar
arasindaki fark, sorusturma konusu tamigin beyaninin kusur belirlemesindeki
agirhigidir.

DIKKAT
Kars: tarafin taniginin yalan soyledigini diisiiniiyorsaniz, su¢ duyurusunda bulun-

makla yetinmeyin; bosanma davasinda da beyanin neden gercege aykiri oldugunu
delilleriyle gosterin ve sorusturmanin bekletici mesele yapilmasini isteyin. Sorus-
turma dosyasinin numarasini ve agsamasini mahkemeye bildirin. Su¢ duyurusunu
yalniz davay: uzatmak icin kullanmak ise hem basarisiz olur hem de iftira sugu
riskini dogurur.

Yalan taniklik bosanma karari kesinlestikten sonra ileri
siiriilebilir mi?

Evet, yargilamanin iadesi yoluyla. Ifadesi karara esas alinan tamigin, karardan
sonra yalan taniklik yaptiginin sabit olmasi yargilamanin iadesi sebebidir (HMK
m. 375/1-e). Bu sebebe dayanilabilmesi i¢in yalan tanikligin kesinlesmis bir ceza
mahktmiyet karariyla belirlenmis olmasi gerekir; ancak delil yoklugundan bagka
bir sebeple ceza kovusturmasina baglanamamig veya mahktimiyet karari verileme-
misse ceza mahkemesi karar1 aranmaz ve bu durumda yalan taniklik yargilamanin

3 Yargitay 2. HD, 06.02.2024, E. 2023/8949, K. 2024/559.
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iadesi davasinda éncelikle ispat edilir (HMK m. 375/2). Ornegin tanik yargilama
sirasinda 6lmiigse veya su¢ zamanagimina ugramigsa, yalan taniklik dogrudan
yargilamanin iadesi davasinda ispat edilebilir.

Siire kisadir: Yargilamanin iadesi siiresi, ceza mahktmiyetine iliskin hikmiin ke-
sinlestigi veya ceza kovusturmasina baglanamadig1 ya da sorusturmanin sonugsuz
kaldig: tarihten itibaren ti¢ ay ve her halde iade talebine konu olan hikkmin
kesinlesmesinden itibaren on yildir (HMK m. 377/1-¢).

Yalan tanikligin yargilamanin iadesi sebebi olabilmesi icin tamigin ifadesinin
karara esas alinmig olmasi gerekir. Mahkeme kusuru bagka delillere, 6rnegin ceza
mahkemesi kararina veya diger taniklara dayandirmigsa, bir tanigin yalan soyle-
diginin sonradan anlasilmasi karar1 degistirmeyebilir.

Sonradan yeni bir tanik bulunursa dava yeniden goriiliir mii?

Hayir. Yargilamanin iadesi sebepleri Kanunda sinirli olarak sayilmigtir ve bunlar
disinda, yargilama hatasi ne kadar agir olursa olsun yargilamanin iadesi istene-
mez.* Kararin verilmesinden sonra ele gecirilen ve yargilama sirasinda elde
olmayan nedenlerle elde edilemeyen bir belge iade sebebidir (HMK m. 375/1-¢);
ancak Hukuk Genel Kurulu bu bentte yalniz “belge” ibaresi yer aldigindan, dava
tarihinden sonra gerceklegen vakialara da, dava tarihinden 6nce gerceklesmesine
ragmen ileri siirilmeyen vakialara da dayanilarak yargilamanin yenilenmesinin
istenemeyecegini vurgulamigtir.’ Tanik bir belge degildir; kanaatimizce kesinles-
mis bir bogsanma kararindan sonra olay: bildigini sdyleyen yeni bir tanigin ortaya
cikmasi, yargilamanin iadesi sebebi olusturmaz. Bu nedenle biitiin taniklarin dava
sirasinda, siiresinde gosterilmesi gerekir (5. Bolim).

Tanik beyani ve ceza karar1 anlagsmali bosanmanin iadesine
yol acabilir mi?

Evet, irade sakatlig ispatlanirsa. Yargitay, kadinin bosanmak istememesine rag-
men erkegin kendisini ve ortak ¢ocuklar: 6liim tehdidiyle korkutarak anlagmali
bosanmay1 kabul etmek zorunda biraktigi, kadinin ailesinin yanina déniince sug
duyurusunda bulundugu ve erkegin tehdit sucundan cezalandirildig: bir dosyada,
anlagmali bogsanma davasinda kadinin iradesinin serbestce agiklanmadiginin ispat
edildigini ve yargilamanin iadesi sartlarinin olustugunu kabul etmistir.® Dosyada
ortak cocuk da tanik olarak dinletilmisti. Karar, tanik beyanlariyla desteklenen ve
kesinlesmis bir ceza karariyla sabit olan baskinin, anlagmali bosanma kararinin

4 Yargitay HGK, 03.12.2025, E. 2025/520, K. 2025/769.
5 Yargitay HGK, 03.12.2025, E. 2025/520, K. 2025/769.
6 Yargitay 2. HD, 03.04.2024, E. 2023/8763, K. 2024/2370.
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iadesine kadar uzanabildigini gosterir. Anlagmali bogsanmada irade sakatlig1 yazar-
larin Yargitay Ictihatlar: Isiginda Anlasmali Bosanma Davast adli eserinde ayrintili
olarak incelenmistir.

YARGITAY'IN ILKESI

Bosanma davasinda yalan taniklik TCK m. 272/2 kapsaminda cezalandirilir ve
ozel hukuk uyusmazhigi oldugu i¢in TCK m. 273’teki indirim uygulanmaz. Kusur
belirlemesinde tek ve belirleyici olan tanik hakkindaki yalan tanikhik sorusturma-
simin sonucu beklenmelidir. Kesinlesen kararda ifadesi esas alinan tamigin yalan
tanikigr kesinlesmis ceza karariyla sabitse yargilamanin iadesi istenebilir; yeni
tanik bulunmasi ise iade sebebi degildir.”

UYGULAMA NOTU
Kars: tarafin tanigmin yalan soyledigine dair somut deliliniz varsa (mesaj, belge,

kamera kaydi, tanigin o giin baska bir yerde oldugunu gosteren kayit), énce bo-
sanma davasida beyanlara kars diyeceklerinizde bu delilleri sunun; ardindan sug
duyurusunda bulunarak sorusturma numarasini mahkemeye bildirin ve bekletici
mesele yapilmasini isteyin. Karar kesinlesmigse, ceza kararinin kesinlesmesinden
itibaren ti¢ aylik stireyi takvime isleyin.
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7 Yargitay 2. HD, 01.04.2026, E. 2025/7799, K. 2026/3530; Yargitay HGK, 03.12.2025, E. 2025/520,
K. 2025/769; Yargitay 2. HD, 03.04.2024, E. 2023/8763, K. 2024/2370.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1212058700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200870400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200870400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1051397300

6. Kisim - KANUN YOoLU VE YALAN TANIKLIK

YIRMI DORDUNCU BOLUM

Tanmigin Haklari, Sorumlulugu ve
Avukatin Tanikla Iliskisi

BOLUMUN PLANI

L Tamigm haklar1 nelerdir? 161
II.  Tamgin yukumlilikleri ve sorumlulugu nelerdir? 162
III.  Tanik, beyani nedeniyle taraflarca dava edilebilir mi? 163
IV.  Avukat tanikla gorigebilir mi? 164
V. Tanik nasil dogru hazirlanir? 164

BOLUMUN OZETi

Taniklik bir kamu gorevidir; tanigin yiktmlilikleri yaninda haklar: da vardir.
Tanik, kaybettigi zamanla orantili bir iicret ile yol, konaklama ve beslenme
giderlerini alir (HMK m. 265); kanunda sayilan hallerde tanikliktan cekinebilir
(HMK m. 247-251); hasta veya engelli oldugu icin gelemiyorsa bulundugu yerde
dinlenir (HMK m. 259/3); taraflar tanigin sézinii kesemez, onu 6vemez veya
tahkir edemez (HMK m. 262). Tanigin sorumlulugu ise gelme, yemin etme ve
gercegi soyleme yitkiimliiliklerinden dogar: Gelmeyen tanik zorla getirilir ve
disiplin para cezasina mahktm edilir, yalan taniklik yapan tanik cezalandirilir.
Avukat, olaylar1 6grenmek ve usulii anlatmak icin tanikla goriisebilir; ancak
taniga ne soyleyecegini dikte etmek, beyanini yonlendirmek veya ona menfaat
saglamak meslek kurallarina ve ceza kanununa aykiridir. Goriilmekte olan bir
davada gergegin ortaya cikmasini engellemek veya bir haksizlik olusturmak
amactyla tanig1 hukuka aykir: olarak etkilemeye tesebbiis eden kisi iki yildan
dort yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir (TCK m. 277).
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Hak Icerik Dayanak
Ucret ve giderler Kaybettigi zamanla orantili icret; yol, konakla- ~ HMK m. 265
ma ve beslenme giderleri; vergi, resim ve harg-
tan muaf
Tanikliktan ¢cekinme Yakinlik, sir ve menfaat ihlali tehlikesi hallerin- HMK m. 247-
de 251
Cekinme hakkinin Kisisel nedenle ¢cekinme hakki olan taniga ha- HMK
hatirlatilmasi kim bu hakkini 6nceden hatirlatir m. 247/2
Bulundugu yerde Hasta veya engelli oldugu i¢in gelemeyen tantk ~ HMK
dinlenme bulundugu yerde dinlenir m. 259/3
Ses ve goriintii aktarimi Mahkeme tanigin bulundugu yerden dinlenme- ~ HMK
sine karar verebilir m. 149/2
Terciiman ve isaret dili Turkce bilmeyen tanik tercimanla; konusma ve HMK m. 263

isitme engelli tanik yazili olarak veya isaret dili-
ni bilen bilirkisi yardimiyla dinlenir

Soziiniin kesilmemesi Taraflar tanigin séziinii kesemez, onu 6vemez HMK
veya tahkir edemez m. 261/2, 262
Mazeret Gelmemesini hakli gosteren sebebi sonradan HMK m. 245

bildirirse gider ve disiplin cezas1 kaldirilir

Mahkeme tarafindan ¢agrilan taniga, her y1l Adalet Bakanliginca hazirlanan tarife-
ye gore kaybettigi zamanla orantili bir ticret verilir; tanik hazir olmak i¢in seyahat
etmek zorunda kalmissa yol giderleri ile tanikliga cagrildig: yerdeki konaklama ve
beslenme giderleri de kargilanir. Bu ticret ve giderler hicbir vergi, resim ve harca
tabi degildir (HMK m. 265). Odemeler tanig1 gésteren tarafin yatirdig1 avanstan
yapilir; adli yardimdan yararlanan tarafin tanik giderleri ise devletge karsilanir (7.
Bolim).

Ogretide taniklarin mahkeme salonunda, asina olmadiklar1 bir mekanda ve bir
otorite kargisinda bildiklerini sdylemekte zorlanabilecekleri, mekanin beyanin
icerigini etkileyebilecegi vurgulanir.' Bosanma davasinda durusmanin gizli yapil-
mas1 (TMK m. 184/6), tanigin uygun kosullarda dinlenmesi ve ¢ocuk taniklar i¢in
uzman destegi bu nedenle tanigin korunmasina da hizmet eder (3. ve 9. Bélimler).

Tamgin yiikiimliliikleri ve sorumlulugu nelerdir?

Tanigin ii¢ temel yukiumlilugt vardir: ¢cagriya uyup gelmek, kanuni bir ¢ekinme
sebebi yoksa taniklik etmek ve yemin etmek, gercegi sdylemek. Bu yitkiimliilik-
lerin her birinin yaptirimi Kanunda gosterilmisgtir:

1 Nuhoglu, s. 643.



TANIGIN SORUMLULUGU 163

Yiikiimlilik fhlal Yaptirim

Cagriya uyma Mazeretsiz gelmeme  Zorla getirme, giderler ve 500 TL’ye kadar di-
siplin para cezas1 (HMK m. 245)

Taniklik etme ve Sebepsiz ¢cekinme 500-5.000 TL disiplin para cezas1 ve giderler;

yemin veya yemin etmeme  direnme halinde iki haftaya kadar disiplin hapsi
(HMK m. 253)

Gercegi soyleme Yalan taniklik Mahkeme huzurunda 1-3 yil hapis (TCK

m. 272/2); hakimin tutanak diizenleyip savciliga
gondermesi (HMK m. 264)

Yalan taniklik ve sonuglar1 23. Bolimde ayrintili olarak ele alinmigtir. Burada
vurgulanmasi gereken, tanigin yalmz bilerek gercege aykir1 beyanda bulunmasin-
dan sorumlu oldugudur. Hafizanin zamanla bulaniklagmasi, olayin ayrintilarinda
yanilma veya olay1 farkli yorumlama yalan taniklik degildir; 6gretide de tanik
anlatilarinin hafizanin yeniden kurgulanmasindan etkilendigi vurgulanir.? Tanigin
emin olmadigi konularda “hatirlamiyorum” veya “emin degilim” demesi, hem
dogru hem de kendisi i¢in giivenli olan tutumdur.

Tanik, beyani nedeniyle taraflarca dava edilebilir mi?

Kanaatimizce gercege uygun beyani nedeniyle tanigin hukuki veya cezai sorum-
lulugu yoktur. Taniklik, kanunun yiikledigi bir yikiimliltktir: Cagrilan tanik
gelmek, taniklik etmek ve bildigini sdylemek zorundadir (HMK m. 245, 253).
Kanunun hitkmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez (TCK m. 24/1); ayn1 dii-
stnceyle, bu yiikimliligi yerine getiren tanigin gercege uygun anlatimi hukuka
aykir1 sayilamaz. Turk Ceza Kanunu da yargi mercileri nezdinde yapilan yazili
veya s0zlil bagvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, gergek ve somut vakialara
dayanan ve uyusmazlikla baglantili olan isnat ve degerlendirmeler nedeniyle ceza
verilmeyecegini 6ngériir (TCK m. 128). Bu hiikiim dogrudan taraflarin iddia ve
savunmalarini diizenlese de, ayni diisiince gercege uygun tanik beyani bakimin-
dan da gegerlidir.

Sorumluluk, ancak tanik bilerek gercege aykir1 beyanda bulunmussa veya beyan
uyusmazlikla ilgisi olmayan, kisiyi kii¢iik diisiirmeye yonelik ifadeler iceriyorsa
giindeme gelir. Bu durumda yalan taniklik sucu yaninda, beyan nedeniyle kisilik
haklar1 zedelenen taraf manevi tazminat da isteyebilir; ancak bunun i¢in beyanin
gercege aykiriligr ve tanigin kasti ispatlanmalidir. Tanigi, gercegi anlattig1 icin
dava etmekle tehdit etmek ise tanig1 etkileme niteligi tasiyabilir.

2 Nuhoglu, s. 635.
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Avukat tanikla goriisebilir mi?

Evet, ama sinirlar1 vardir. Avukatin davayr hazirlarken tanigin hangi olaylar
bildigini 6grenmesi, taniga tanikligin usuliinii (¢agri, yemin, cekinme hakki, ayr1
dinleme, soru sorma) anlatmasi mesrudur. Avukatlar ytiklendikleri gérevleri bu
gorevin kutsalligina yakisir bir sekilde 6zen, dogruluk ve onur icinde yerine getir-
mek, avukatlik unvaninin gerektirdigi saygi ve giivene uygun bicimde davranmak
ve Tirkiye Barolar Birligince belirlenen meslek kurallarina uymakla ytukimlidir
(Avukatlik Kanunu m. 34).

Avukatin taniga ne soyleyecegini dikte etmesi, beyanini yonlendirmesi, ezberlet-
mesi, olmayan olaylar1 anlatmaya tesvik etmesi veya ona herhangi bir menfaat
saglamasi ise hem meslek kurallarina hem de ceza kanununa aykiridir. Gériilmekte
olan bir davada gercegin ortaya ¢ikmasini engellemek veya bir haksizlik olustur-
mak amaciyla davanin taraflarindan birinin lehine veya aleyhine sonu¢ doguracak
beyanda bulunmasi icin tanigi hukuka aykir1 olarak etkilemeye tesebbiis eden
kisi iki yildan dort yila kadar, tesebbiis iltimas derecesini ge¢cmedigi takdirde alt1
aydan iki yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir (TCK m. 277). Hakim, tanigin
yalan soyledigi veya menfaat temin ederek taniklik ettigi hakkinda yeterli delil
veya emare elde ederse bir tutanak diizenler ve bu tutanagi derhal Cumhuriyet
bagsavciligina gonderir (HMK m. 264).

Yargitay kararlarina yansiyan bir érnek, bu sinirin pratik 6nemini gosterir: Zinaya
dayali bir bosanma davasinda bir tanik, bagka bir tanigin kendisine, erkegin yalan
taniklik yapmasi icin o taniga para teklif ettigini soyledigini anlatmigti. Bolge
adliye mahkemesi, hakkinda usuliine uygun husumet itirazi da bulunan bu tanigin
beyanlarini hitkme esas almamus; karar Yargitay’ca onanmugtir.® Taniga yo6nelik en
kiigiik bir menfaat iddias1 bile, o tanigin biitiin beyanin siipheli héle getirebilir.

Tanik nasil dogru hazirlanir?

Dogru hazirlik, tanigi kendi bildiklerini kendi sézleriyle, diizenli ve somut
bicimde anlatmasini saglamaktir. Bunun icin taniga sunlar anlatilabilir: Durus-
manin nasil gececegi; hakimin kimligini ve yakmligini soracagi, varsa ¢ekinme
hakkini hatirlatacagl ve yemin ettirecegi; diger taniklarin dinlenmesi sirasinda
salonda bulunamayacagi; bildiklerini s6zii kesilmeden anlatacagi ve yazili not
kullanamayacagi; hakimin ve vekillerin soru sorabilecegi. Taniga ayrica yalniz
kendi gordigiini ve duydugunu anlatmasi, duydugu seyleri “sunu anlattilar” diye
belirtmesi, emin olmadig1 konularda tahmin yiiriitmemesi, olaylarin tarihini ve
yerini hatirlamaya ¢aligmasi sdylenebilir.

3 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.
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Taniga soylenmemesi gerekenler de agiktir: Ne sdyleyeceginin yazili bir metin
hélinde verilmesi, bagka taniklarin anlatimlarinin aktarilmasi, “sunu da soyle”
diye gormedigi bir olayin eklenmesi, beyanin icerigine bagl herhangi bir menfaat
vaadi. Bu tiir bir hazirlik hem hukuka aykiridir hem de durusmada cogu zaman
fark edilir: Birbirinin ayni ciimlelerle konusan, ayrint: sorulunca susan veya gelis-
kiye diigen tanigin beyani inandiriciligini yitirir (15. Blim).

DIKKAT
Tamiginizla gériismenizi miivekkilin yaninda degil, mimkiinse ayri yapmn ve

tanigin kendi anlatimimi not alin. Tamiga beyanini degistirmesi veya genisletmesi
icin baski yapmayin. Kars1 tarafin tanigiyla goriismekten ise kacinin; bu gériisme,
tanig etkileme iddiasina yol acabilir.

YARGITAY'IN ILKESI

Taniklik bir kamu gorevidir: Tanik gelmek, kanuni ¢ekinme sebebi yoksa taniklik
etmek, yemin etmek ve gercegi soylemekle yiikiimliidiir; buna karsilik dicret, gider,
cekinme ve uygun kosullarda dinlenme haklary vardir. Tanigi hukuka aykiri olarak
etkilemeye tesebbiis etmek suctur ve menfaat iddiasi tanigin beyanini hiikme esas
alinamaz hale getirebilir.*

UYGULAMA NOTU
Tanik hazirligini yazili bir kontrol listesiyle yapin (Ek 4): Tanigin hangi olaylar

bildigi, bunlari nasil 6grendigi, olaylarin tarihi ve yeri, taraflarla yakinligi, cekinme
hakk: bulunup bulunmadigi, durusmaya ulasim ve izin durumu. Bu liste hem
tanik listesini hem de durusmadaki sorular belirler; tanigin beyanini degistirmeye
yonelik degil, onun bildiklerini dogru ve eksiksiz anlatmasina yoneliktir.

4 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.
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SONUC: iCTIHATTAN CIKAN ILKELER

Bu eserde incelenen kararlar, bosanma davasinin ¢ogu zaman bir tanik davasi 309
oldugunu gostermektedir. Eslerin evlilik icinde yasadiklar1 biyiik 6lciidde dort
duvar arasinda kalir; mahkemeye ulasan ise o olaylar1 géren veya duyan kisilerin
anlatimidir. Bu anlatimin degerini belirleyen, tanigin kim oldugundan ¢ok neyi,
nasil ve ne zaman gordigidir. Tanik beyaninin hitkme esas alinabilmesi i¢in

iki sart birlikte aranmir: Usul bakimindan vakia dilekcede ileri stiriilmiis, tanik
stiresinde gosterilmig ve usuliine uygun dinlenmis olmali; esas bakimindan beyan
gorgitye dayali, somut ve inandirict olmalidir. Eserde varilan sonuclar asagida kisa
ctimlelerle toplanmistur.

Tanik Delilinin Temeli

1. Tanik, davanin tarafi olmayan ve cekismeli vakiay1 bizzat algilamig kisidir.
Bosanma davasinda tanik beyani takdiri delildir; hakimi baglamaz ve hakim
tarafindan serbestce degerlendirilir (Bkz. 1. Bolim)."

2. Hayatin olagan akisina uygun ve samimi tanik beyani bakimindan, aksine ciddi
ve inandirici delil bulunmadikea asil olan tanigin gergegi soylemis olmasidir.
Bu kabul, tanigin olmamigi olmusg gibi anlattif1 anlasildiginda diiser (Bkz. 1.
Bolim).?

3. Davada taraf olmayan herkes, yasina, hukuki durumuna ve taraflarla akrabalik
derecesine bakilmaksizin tanik olabilir. Esler kendi davalarinda tanik olarak
dinlenemez; taraf vekili avukatin tanik olarak dinlenmesine ise yasal engel
yoktur (Bkz. 2. B6lim).?

4. Taniklik i¢in yas sinir1 yoktur; on bes yasini bitirmemis ¢ocuk yeminsiz din-
lenir (HMK m. 257). Kendisini ifade edebildigi anlasilan ortak ¢cocugun tanik
beyani hitkme esas alinabilir; ancak cocugun tanikligina gergekten gerekli
oldugunda bagvurulmalidir (Bkz. 3. B6lim).*

5. Sosyal inceleme raporunda ¢ocugun veya tg¢linct kisgilerin uzmana yaptigi
aciklamalar tanik beyani degildir; bu aciklamalarla kusur yiiklenemez. Bu

1 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.

2 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
3 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998; Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209,

K. 2020/475.

4 Yargitay 2. HD, 03.10.2024, E. 2023/8603, K. 2024/6809; Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489,

K. 2026/6612.
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aciklamalar velayet ve kisisel iligki diizenlemesinde ise degerlendirilebilir (Bkz.
3., 16. ve 20. Bolumler).”

Tanik Gosterme

1. Taraflar dayandiklar1 vakialari somutlastirmak ve her vakianin hangi delille
ispat edilecegini dilekgelerinde belirtmek zorundadir. Vakia yazilip bilgi sahibi
kisiye isaret edilerek “kanitlarimiz vardir” denilmesi, tanik deliline usuliine
uygun dayanma sayilabilir (Bkz. 4. Bélim).®

2. Dilek¢ede dayanilmamisg bir tanigin dinlenmesi nispi bir usul hatasidir; istinaf
dilekgesinde ileri siriilmedikce gozetilmez (Bkz. 4. ve 22. Bolumler).”

3. Tanik listesinde gosterilmeyen kisi tanik olarak dinlenemez ve ikinci bir tanik
listesi verilemez. Bu kural kamu dizenindendir ve hakim tarafindan resen
gozetilir (Bkz. 5. Bolum).?

4. Suresinde verilen dilekgelerde bildirilmis taniklarin sonradan bir dilekgede
toplanmasi ikinci liste sayilmaz. Kesin siire iginde liste verilmemis olsa bile
taraf, dinleme icin belirlenen durusmada taniklarini hazir bulundurarak dinle-
tebilir (Bkz. 5. Boliim).°

5. Dilekcelerde dayanilmamug bir vakia, tanik beyaninda gecse bile tarafa kusur
olarak yiiklenemez. Olayin 6zii dilek¢ede anlatilmigsa, tanigin bu olay1 ayrin-
tilandirmasi dikkate alinir; karsilikli davalarda biitiin dilekgeler birlikte deger-
lendirilir (Bkz. 6. Bolim).*

6. Dava tarihinden sonra yasanan olaylar o davada kusur olarak yiiklenemez; bu
olaylar ancak yeni bir davanin konusu olabilir (Bkz. 6. Bliim)."

Tanigin Dinlenmesi

1. Tanik mahkemece ¢agrilir; taniklarin durusmada hazir edilmesi taraflara yik-
lenemez. Usuliine uygun cagrildigi halde gelmeyen tanik zorla getirilir; hasta
veya engelli oldugu i¢in gelemeyen tanik bulundugu yerde dinlenir (Bkz. 7.
Bolim).*

5 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219, K. 2025/9055; Yargitay 2. HD, 03.06.2026, E. 2025/9730,
K. 2026/5995.

6 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.

7 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639.
8 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.

9 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/2092, K. 2023/6256; Yargitay 2. HD, 30.09.2024, E. 2023/8201,
K. 2024/6594.

10 Yargitay HGK, 23.09.2026, E. 2025/463, K. 2026/524; Yargitay 2. HD, 04.02.2025, E. 2024/8323,

K. 2025/4264; Yargitay HGK, 08.02.2023, E. 2021/653, K. 2023/58.

11 Yargitay 2. HD, 19.02.2026, E. 2025/6062, K. 2026/1938; Yargitay 2. HD, 22.12.2025, E. 2025/5069,
K. 2025/11564.

12 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239,
K. 2025/7915.
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. Tanik gideri icin verilen kesin siire, hangi islem i¢in ne kadar avansin yatiri-
lacagini acikca gostermelidir. Adli yardimdan yararlanan tarafin taniklarinin
giderleri devletce karsilanir; avans yatirilmadi diye bu taniklar dinlenmeden
birakilamaz (Bkz. 7. Bolum)."

. Taniktan ancak acgikca vazgecilebilir; delil gosteren taraf karg: tarafin agik izni
olmadik¢a o delilden vazgecemez (HMK m. 196; Bkz. 7. ve 11. Bolumler).™

. Taraflardan birinin esi, nigsanlisi, altsoyu ve iistsoyu ile iicincti derece d4hil kan
ve kayin hisimlari tanikliktan cekinebilir; hakim bu hakki dinlemeden 6nce
hatirlatir. Cekinme hakki bulunan tanik taniklik ederse yemin eder ve beyani
yalniz yakinlik nedeniyle degersiz sayilmaz (Bkz. 8. Boliim).*

. Aile bireyleri arasinda, ailevi iligkilerden kaynaklanan mali uyusmazliklara
iligkin vakialar hakkinda kisisel nedenle tanikliktan ¢ekinilemez (HMK m. 251;
Bkz. 8. Bolum).

. Tanik, kimligi ve taraflarla yakinligi sorulduktan, ¢ekinme hakk: hatirlatildik-
tan ve kural olarak yemin ettirildikten sonra, diger taniklardan ayri olarak
dinlenir; beyani tutanaga yazilir, okunur ve imzalatilir. Tanik beyanlar celi-
sirse gerektiginde yiizlestirme yapilir (Bkz. 9. Bolim).*¢

. Talimatla dinlenecek taniga davadaki butiin c¢ekismeli konular sorulmalidir;
talimat yazisindaki eksiklik nedeniyle sorulmayan konu bakimindan tanik
usulince dinlenmis sayilmaz. Talimat durugmasina katilip soru soran taraf,
tanigin yeniden dinlenmesini kolayca isteyemez (Bkz. 10. Bolim)."

. Yurt diginda istinabe yoluyla dinlenen tanik, o iilkenin usuliine gore dinlenir;
yeminsiz dinlenmesi beyani tek basina gecersiz kilmaz (Bkz. 10. B6lim).**

. Yasal bir sebep bulunmadikca usuliine uygun gésterilmis tanigin dinlenmemesi
hukuki dinlenilme hakkini ihlal eder. Taniklarin bir kismiyla yetinen hakim,
yeterli bilgiye ulastigini gerekcesinde gostermelidir (Bkz. 11. Boliim).*

Beyanlarin Degerlendirilmesi

. Tanik beyaninin hitkme esas alinabilmesi i¢in tanigin anlattigi olay: bizzat
gbérmils veya duymus olmasi gerekir. Olay: taraflardan veya tigiinct kisilerden

13 Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239, K. 2025/7915; Yargitay 2. HD, 09.03.2026, E. 2025/7893,
K. 2026/2582.

14 Yargitay 2. HD, 21.04.2025, E. 2024/7901, K. 2025/4068; Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707,
K. 2018/1998.

15 Yargitay 10. HD, 01.10.2025, E. 2025/12634, K. 2025/12836; Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/4241,
K. 2023/6258.

16 Yargitay 8. HD, 24.09.2020, E. 2020/944, K. 2020/5388; Yargitay 2. HD, 05.11.2024, E. 2024/482,
K. 2024/8264.

17 Yargitay 2. HD, 28.11.2024, E. 2024/1912, K. 2024/9220; Yargitay 2. HD, 07.06.2023, E. 2023/385,
K. 2023/3072.

18 Yargitay 2. HD, 12.11.2024, E. 2024/1304, K. 2024/8588.

19 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998; Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7352,
K. 2025/9063.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1216574700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1216574700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179457400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/599290300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116624000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116624000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/981170200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/981170200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116988800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
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duydugunu aktaran tanigin beyan1 duyuma dayalidir ve kusur belirlemesinde
tek basina esas alinamaz (Bkz. 12. B6liim).?

2. Siddetin sonucunu, 6rnegin morluklar: veya yara izlerini bizzat géren tanigin
beyani gorgiiye dayalidir (Bkz. 12. ve 13. Bolumler).*

3. Genel, soyut, yer ve zaman igermeyen, sebep ve saiki aciklanmayan tanik
beyanlar1 evlilik birliginin temelinden sarsildigini kabule elverigli degildir;
tanigin kisisel kanaati vakia yerine ge¢mez (Bkz. 13. Bolim).*

4. Sureklilik arz eden davraniglar1 gorgitye dayali olarak anlatan beyan, her
olayn tarihi verilmedi diye soyut sayillamaz (Bkz. 13. Bolim).*

5. Akrabalik veya diger bir yakinlik tek bagina tanik beyanini degerden diigiirmez
ve bu ol¢it iki tarafin taniklarina esit uygulanir (Bkz. 14. Bélim).**

6. Tanik ile taraf arasinda kesinlesmis ceza davasi gibi somut bir husumet varsa
beyan hitkme esas alinmayabilir; husumeti ileri stiren taraf bunu iddia ve ispat
etmelidir (HMK m. 255; Bkz. 14. Boliim).*

7. Tanik beyani bir butindiir; bir b6limi esas alinan beyanin ayni konuya iligkin
devamu da esas alinmalidir. Celiskili beyanlar arasinda tercih yapan hakim,
gerekcesini somut olarak gostermelidir (Bkz. 15. Bolim).*®

8. Kanun tanik sayisi i¢in alt sinir koymaz: Gorgiye dayali ve inandirici tek
tanik beyani vakiayi ispatlayabilir. Buna karsilik diger taniklarin anlatimlariyla
uyumsuz ve bagka delillerle desteklenmeyen tek beyanla kusur yiiklenemez
(Bkz. 15. Bolim).”

9. Delil olarak dayanilan 6nceki dosyadaki tanik beyanlari eldeki davadaki
beyanlarla birlikte degerlendirilebilir. Kesinlesmis ceza karar1 ve ceza dosya-
sidaki tespitler tanik beyanlarini dogrular veya ciiriitiir (Bkz. 16. Bolim).**

Konulara Gore Tanik Beyani

1. Kusur belirlemesinde dilekcelerde dayanilan, tanik beyanlariyla ispatlanan,
evlilik icinde ve dava tarihinden 6nce yasanan, affedilmemis olaylar dikkate
alinir (Bkz. 17. Bolim).*

20 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.
21 Yargitay 2. HD, 29.06.2026, E. 2026/1444, K. 2026/7357; Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454,

K. 2026/470.

22 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768,

K. 2023/976.

23 Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.

24 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.
25 Yargitay 2. HD, 08.12.2025, E. 2025/3085, K. 2025/10769.

26 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.

27 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416; Yargitay 2. HD, 06.11.2024, E. 2024/652,

K. 2024/8400.

28 Yargitay 2. HD, 08.10.2025, E. 2025/1397, K. 2025/8448; Yargitay HGK, 16.04.2025, E. 2023/705,

K. 2025/239.

29 Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129, K. 2025/499; Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/130, K. 2025/556.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226043800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963023900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/955892800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1204069100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116633400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116633400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200598800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1171816200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179626900
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2. Af, kayitsiz sartsiz bir irade beyaniyla veya en azindan affi gosteren tutum ve
davranisla ispatlanmalidir; zorunluluk nedeniyle bir araya gelmek af degildir
(Bkz. 17. Bolim).*

3. Karg: tarafin kusurlu davranigina tepki olarak ortaya ¢ikan ve tepki sinirlari
icinde kalan davranis kusur sayilmaz; tepkiyi asan hakaret ise kusurdur. Bu
nedenle tanik, olayin yalniz sonucunu degil, nasil bagladigini da anlatmalidir
(Bkz. 17. Boliim).>*

4. Zina, cinsel iligkinin gerceklestigine dair kuvvetli emarelerle ispatlanir; salt
siiphe yetmez, duyuma dayali ve celigkili tanik beyani zinay1 ispat etmez.
Buna kargilik egin taniga dogrudan yaptig1 agiklama, fotograflar ve fotograftaki
kisinin teshisi birlikte zinay1 ispatlayabilir (Bkz. 18. Boliim).**

5. Yalmz fiili ayrilig1 anlatan soyut tanik beyani terki ispat etmez. Eylemli ayrilik
davasinda ortak ¢ocuklarin ve yakin akrabalarin evliligi kurtarmaya yonelik
beyanlarina itibar edilmez (Bkz. 18. B6lim).*

6. Kisinin ekonomik ve sosyal durumu, diger delillerin yaninda tanik deliliyle
de ispatlanabilir; taraflarin bu konuda bildirdigi taniklar dinlenmeden nafaka
uyusmazlig1 karara baglanamaz. Gelir ve yoksulluk, tanik beyaniyla birlikte
resmi kayitlar ve etrafli bir aragtirmayla belirlenir (Bkz. 19. B6liim).>*

7. Velayet ve kisisel iligki diizenlemesinde ¢ocugun iistiin yarar1 esastir; tanik
beyanlari, sosyal inceleme raporu, uzman goriisii ve cocugun goriisi birlikte
degerlendirilir (Bkz. 20. Bolim).*

8. Ziynet davasinda kadin, ziynetlerin varligini ve kendi elinden ¢ikip erkegin
hakimiyetine girdigini ispat etmelidir. Teslime bizzat sahit olan tanigin beyani
bu ispat1 saglayabilir, duyuma dayali beyan saglamaz (Bkz. 21. Bolim).*

9. Kigisel mal savunmasi tanik dahil her tiirlii delille ispatlanabilir; esler arasin-
daki islemlerde ve irade bozuklugu iddialarinda da tanik dinlenebilir (Bkz. 21.
Bolim).*”

30 Yargitay HGK, 24.09.2025, E. 2024/213, K. 2025/557.

31 Yargitay HGK, 25.06.2025, E. 2023/1141, K. 2025/395; oycokluguyla; Yargitay HGK, 16.04.2025,
E. 2023/705, K. 2025/239.

32 Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839; Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200;
oycokluguyla.

33 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039; Yargitay HGK, 01.03.2023, E. 2021/825,

K. 2023/136.

34 Yargitay HGK, 01.03.2022, E. 2020/728, K. 2022/237; Yargitay 2. HD, 07.09.2026, E. 2026/7341,

K. 2026/7625.

35 Yargitay 2. HD, 22.04.2025, E. 2024/7807, K. 2025/4137; Yargitay 2. HD, 03.06.2026, E. 2025/9730,
K. 2026/5995.

36 Yargitay HGK, 28.01.2026, E. 2025/200, K. 2026/52; Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901,

K. 2026/4068.

37 Yargitay HGK, 22.10.2025, E. 2024/618, K. 2025/646; oycokluguyla; Yargitay 2. HD, 04.05.2023,
E. 2023/1061, K. 2023/2206.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1174690000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163473700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226955800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1228639000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963023900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/893220900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/893220900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/767951300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1232309200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1232309200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150268800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1219709500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1219709500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1225464900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1213881000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1213881000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1196623900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/929817600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/929817600
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Kanun Yolu, Yalan Taniklik ve Sorumluluk

1. Tanik deliline iliskin usul hatalari, kamu diizenine aykir1 olmadikca istinaf
dilekgesinde acikca ve karara etkisiyle birlikte gosterilmelidir. Usuliine uygun
gosterildigi halde dinlenmeyen tanik bolge adliye mahkemesince dinlenebilir
(HMK m. 357/3; Bkz. 22. B6liim).*®

2. Yargitay, delillerle ¢elisen, bir delili gbzden kaciran veya mantik kurallarina
aykir1 vakia tespitiyle bagh degildir (Bkz. 22. B6liim).*

3. Mahkeme huzurunda gercege aykir1 taniklik TCK m. 272/2 kapsamindadir;
tanigin yeminsiz dinlenmis olmasi sucun olugmasina engel degildir. Bosanma
davasi bir 6zel hukuk uyusmazligi oldugundan TCK m. 273’teki indirim ve
cezasizlik imkani uygulanmaz (Bkz. 23. B6liim).*

4. Kusur belirlemesinde tek ve belirleyici olan tanik hakkinda yalan taniklik
sorugturmasi varsa, sorusturmanin sonucu bekletici mesele yapilmalidir (Bkz.
23. Bolim).*!

5. Ifadesi karara esas alinan tanigin karardan sonra yalan taniklik yaptig: kesin-
lesmis ceza karariyla sabitse yargilamanin iadesi istenebilir; sonradan yeni bir
tanik bulunmasi ise iade sebebi degildir (HMK m. 375/1-e; Bkz. 23. B6lim).**

6. Taniklik bir kamu gorevidir: Tanik gelmek, kanuni c¢ekinme sebebi yoksa
taniklik etmek, yemin etmek ve gercegi soylemekle ytkiimliidiir; buna karsilik
cret, gider, ¢ekinme ve uygun kogullarda dinlenme haklari vardir (HMK
m. 245, 253, 265; Bkz. 24. Boliim).

7. Tanmigr hukuka aykir1 olarak etkilemeye tesebbiis etmek su¢tur (TCK m. 277).
Taniga menfaat saglandig iddiasi, o tanigin beyaninin hitkme esas alinmama-
sma yol acabilir (Bkz. 24. Boliim).**

Bu ilkelerin ortak noktasi sudur: Tanik beyani, ancak dogru zamanda ileri
strtilmiis bir vakiaya, stiresinde gosterilmis bir tamiga ve tamigin kendi goziiyle
gordiugi, kulagiyla duydugu somut olaylara dayaniyorsa giiclii bir delildir. Davay:
acan veya savunan taraf'icin en 6nemli is, dava dilekgesini yazarken her olay: yeri,
zamani ve tanigiyla birlikte diigiinmektir; tanigin durusmada anlatacag: her sey,
dilekcede atilan bu temelin izerine kurulur.

38 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639.
39 Yargitay HGK, 29.03.2022, E. 2022/280, K. 2022/409.

40 Yargitay 8. CD, 08.10.2024, E. 2024/20720, K. 2024/7460.

41 Yargitay 2. HD, 01.04.2026, E. 2025/7799, K. 2026/3530.

42 Yargitay HGK, 03.12.2025, E. 2025/520, K. 2025/769.

43 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179739500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1196564400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/784839200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1073338000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1212058700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200870400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1012124000

EK 1 - SORU VE CEVAPLARLA BOSANMA DAVASINDA
TANIK

Asagida boganma davasinda tanik ve tanik beyanlari hakkinda en sik sorulan
sorular kisa cevaplariyla bir araya getirilmistir. Cevaplar eserin ilgili b6liimlerine
dayanir; gerekge ve diger kararlar i¢in parantez icinde gosterilen boliime bakilma-
lidir. Tutarlar eserin kapandig: tarihteki kanun metnine aittir.

Temel Sorular

1. Bosanma davasinda tanik sart mi?
Kanun sart kogsmaz; ancak cekigsmeli bogsanma davasinda evlilik icindeki olaylar

cogu zaman bagka bir delille ispatlanamadigl i¢in tanik en 6nemli delildir. Anlas-
mali bogsanmada ise bogsanma sebebini ispat i¢in tanik dinlenmez (Giris ve 1.
Boliim).

2. Tanik beyani1 hiakimi baglar mi1?

Hayir. Tanik beyani takdiri delildir; hakim onu diger delillerle birlikte serbestce
degerlendirir (HMK m. 198; 1. B6lim).*

3. Hakim tanigin dogru sdyledigini mi kabul eder?

Hayatin olagan akisina uygun ve samimi beyan bakimindan, aksine ciddi ve
inandirici delil bulunmadikea asil olan tanigin gergegi sdylemis olmasidir. Tanigin
olmamis1 olmus gibi anlattig1 anlagilirsa bu kabul diser (1. Bolim).?

4. Bosanma davasinda kac¢ tanik gerekir?

Kanunda alt veya tist sinir yoktur. Gorgiiye dayali ve inandirici tek bir tanik bile
vakiay1 ispatlayabilir; 6nemli olan tanik sayisi degil, beyanin niteligidir (5. ve 15.
Bolumler).?

5. Tek tanikla bosanma davasi kazanilir m1?

Evet, tanik olay1 bizzat gormis ve anlatimu inandiriciysa. Hukuk Genel Kurulu,
davacinin yegeninin tek basina beyaniyla erkegin sadakat yukimliligiine aykir:
davrandigini kabul etmistir. Buna karsilik diger delillerle uyumsuz ve desteklen-
meyen tek beyanla kusur yiikklenmemisgtir (15. Béliim).*

Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.
Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416; Yargitay 2. HD, 06.11.2024, E. 2024/652,
. 2024/8400.
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https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116633400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116633400
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6. Kimler tanik olabilir?
Davada taraf olmayan herkes. Yas, hukuki durum, akrabalik veya taraflardan

biriyle yakinlik tanikliga engel degildir (HMK m. 240/1; 2. B6lim).

7. Anne, baba veya kardes tanik olabilir mi?

Evet. Yakin akrabalarin beyan yalniz akrabalik nedeniyle degersiz sayilmaz; bu
olgut iki tarafin taniklarina egit uygulanir. Akrabanin tanikliktan ¢ekinme hakk:
da vardir (8. ve 14. Bolumler).®

8. Esler kendi davalarinda tanik olabilir mi?

Hayir. Esler davamin tarafidir; kendi davalarinda tanik olarak dinlenemezler.
Tarafin anlatimi tanik beyani degil, iddia veya savunmadir (2. B6liim).

9. Avukat tanik olabilir mi?

Taraf vekili avukatin tanik olarak dinlenmesine yasal engel yoktur. Ancak avukat,
meslegi geregi 6grendigi bilgiler hakkinda is sahibinin muvafakati olmadan tanik-
lik edemez ve muvafakat olsa bile tanikliktan ¢ekinebilir (Avukatlik Kanunu m. 36;
2. ve 24. Bolumler).”

10. Cocuk tanik olabilir mi?

Evet. Taniklik i¢in yas sinir1 yoktur; on bes yasini bitirmemis cocuk yeminsiz
dinlenir (HMK m. 257). Kendisini ifade edebildigi anlasilan ortak ¢ocugun beyani
hitkme esas alinabilir (3. B6liim).®

11. Ortak ¢cocugu tanik gostermek dogru mu?

Hukuken miimkindir, ama ¢ocugu anne ve babasi arasinda birakir. Cocugun
tanikligina ancak olayin tek tanigi oldugu gibi gercekten gerekli hallerde bagvu-
rulmasi ve uygun ortamda dinlenmesinin istenmesi yerinde olur (3. Béliim).’

12. Komsu veya is arkadasi tanik olabilir mi?

Evet. Taraflarla akrabalig1 olmayan tanigin beyani da diger taniklar gibi deger-
lendirilir; yakinligin bulunmamasi da tek basina beyani tstiin kilmaz (2. ve 14.
Bolimler).

Tanik Gosterme ve Tanik Listesi

13. Taniga dilekcede dayanmak gerekir mi?
Evet. Taraflar her vakianin hangi delille ispat edilecegini dava ve cevap dilekge-

lerinde belirtmelidir (HMK m. 119/1-f, 129/1-e). Vakia yazilip bilgi sahibi kisiye
isaret edilerek “kanitlarimiz vardir” denilmesi, tanik deliline dayanma sayilabilir
(4. Bolum).™

5 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.

6 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.
7 Yargitay HGK, 24.06.2020, E. 2017/2209, K. 2020/475.

8 Yargitay 2. HD, 03.10.2024, E. 2023/8603, K. 2024/6809; Yargitay 2. HD, 15.06.2026, E. 2026/489,

K. 2026/6612.

9 Nuhoglu, s. 643.

10 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/955892800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/602877000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1112249600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1223636100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1223636100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
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14. Dilekcede tanik deliline dayanilmamissa tanik dinlenir mi?
Dinlenmemelidir. Ancak dinlenmigse bu nispi bir usul hatasidir; karg: taraf isti-

nafta ileri siirmedikce gozetilmez (4. ve 22. B6lumler)."

15. Tanik listesi ne zaman verilir?

Uygulamada 6n inceleme durusmasinda delillerin sunulmasi i¢in kesin siire verilir;
tanik listesi bu siire i¢inde verilir. Liste, tanigin adi, soyadi, teblige elverigli adresi
ve hangi vakia i¢in dinlenecegini icerir (HMK m. 240/2; 5. Bolim).

16. Tanik listesine sonradan isim eklenebilir mi?

Hayir. Listede gosterilmeyen kisi tanik olarak dinlenemez ve ikinci bir liste veri-
lemez. Hukuk Genel Kurulu bu yasagi kamu diizeninden sayar (HMK m. 240/2; 5.
Boliim).!2

17. Dava ve cevap dilekcelerinde bildirilen taniklar: sonra tek dilekcede

toplamak ikinci liste sayilir m1?
Hayir. Siiresinde verilen dilekgelerde bildirilmis taniklarin sonradan bir dilekcede

toplanmasi ikinci liste degildir (5. B6lim).*®

18. Tanik listesi icin verilen kesin siire kacirilirsa ne olur?

Kesin siire i¢inde yapilmayan islemi yapma hakk: ortadan kalkar (HMK m. 94/3).
Ancak liste verilmemis olsa bile taraf, dinleme i¢in belirlenen durusmada tanik-
larini hazir bulundurursa taniklar dinlenir (HMK m. 243/1; 5. Boliim).™*

19. Tamigin adresi bilinmiyorsa ne yapilir?

Listede adres gosterilmemis veya tanik gosterilen adreste bulunamamigsa mahke-
me adres gostermek icin kesin siire verir; bu siirede adres gosterilmezse o taniktan
vazgecilmis sayilir (HMK m. 240/3; 5. Bolim).

20. Dilekcede yazilmayan bir olay1 tanik anlatirsa ne olur?

Dayanilmamis vakia, tanik beyaninda gegse bile kusur olarak yiiklenemez. Olayin
6zt dilekgede anlatilmigsa tanigin ayrintilandirmasi dikkate alinir (6. Boliim).*
21. Dilekceye sonradan yeni olay eklenebilir mi?

Vakialar dava, cevap, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleriyle ileri siiriilebilir;
bundan sonra iddia ve savunma ancak 1slah veya karsi tarafin acik muvafakatiyle
genigletilebilir (HMK m. 141; 6. Boliim).

22. Karsilikli bosanma davalarinda bir dilekcede yazilan olay 6biir davada

kullanilabilir mi?
Evet. Kargilikli davalarda biitiin dilekgeler birlikte degerlendirilir (6. Boliim).**

11 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637; Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/619, K. 2025/639.
12 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.

13 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/2092, K. 2023/6256.

14 Yargitay 2. HD, 30.09.2024, E. 2023/8201, K. 2024/65%94.

15 Yargitay HGK, 23.09.2026, E. 2025/463, K. 2026/524; Yargitay 2. HD, 04.02.2025, E. 2024/8323,

K. 2025/4264.

16 Yargitay HGK, 08.02.2023, E. 2021/653, K. 2023/58.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179739500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1196564400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1006737700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233972900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1152446100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1152446100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/920313400
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23. Dava acildiktan sonra yasanan olaylari tanik anlatabilir mi?
Anlatabilir, ama bu olaylar o davada kusur olarak yiiklenemez; ancak yeni bir

davanin konusu olabilir (6. Boliim)."”

Tanigin Cagrilmasi

24. Tanik mahkemeye nasil cagrilir?
Davetiyeyle. Davetiye durugsmadan en az bir hafta 6nce teblig edilmelidir. Telefon

veya e-posta ile de ¢agrilabilir; ama bu durumda gelmemenin sonuglar1 uygulan-
maz (HMK m. 243; 7. B6lum).

25. Tanmigimi durusmaya kendim getirebilir miyim?
Evet. Davetiye gonderilmeden taraflarca hazir bulundurulan tanik da dinlenir

(HMK m. 243/1; 7. Bolim).

26. Tanig1 durusmaya getirmek zorunda miyim?

Hayir. Taniklarin durugmada hazir edilmesi taraflara yiikklenemez; tanigi ¢agirmak
mahkemenin gorevidir (7. Bolim).*

27. Tanik gelmezse ne olur?

Usuliine uygun ¢agrildig: halde mazeret bildirmeden gelmeyen tanik zorla getiri-
lir; gelmemesinin sebep oldugu giderlere ve bes ytz Tirk lirasina kadar disiplin
para cezasma hitkmolunur (HMK m. 245; 7. Bolim)."

28. Tanik hastaysa veya engelliyse ne olur?

Mahkeme, hasta veya engelli olmasi nedeniyle gelemeyen tanigi bulundugu yerde
dinler (HMK m. 259/3; 7. B6lim).

29. Tanik gideri ne kadardir ve kim 6der?

Taniga Adalet Bakanlif: tarifesine gore ficret, gerekirse yol, konaklama ve bes-
lenme gideri 6denir (HMK m. 265). Bu giderler tanig1 gosteren tarafin yatirdig:
avanstan kargilanir (7. ve 24. Bélumler).

30. Tanik avansi yatirilmazsa ne olur?

Kesin siire, hangi islem i¢in ne kadar avansin yatirilacagini acikca gostermelidir;
belirsiz bir ihtar sonu¢ dogurmaz. Usuliine uygun siireye ragmen avans yatirilma-
migsa mahkeme davay1 mevcut delillere gore esastan degerlendirir (7. Boliim).*
31. Adli yardim alan tarafin tanik giderini kim 6der?

Devlet. Adli yardimdan yararlanan tarafin taniklari, avans yatirilmadi gerekcesiyle
dinlenmeden birakilamaz (7. B6liim).**

17 Yargitay 2. HD, 19.02.2026, E. 2025/6062, K. 2026/1938; Yargitay 2. HD, 22.12.2025, E. 2025/5069,
K. 2025/11564.

18 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378; Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239,
K. 2025/7915.

19 Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378.

20 Yargitay 2. HD, 29.09.2025, E. 2025/1239, K. 2025/7915; Yargitay 2. HD, 23.09.2025, E. 2025/700,
K. 2025/7664.

21 Yargitay 2. HD, 09.03.2026, E. 2025/7893, K. 2026/2582.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1207190200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1204682400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1204682400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175728300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175710800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1175710800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1216574700
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32. Taniktan vazgecilebilir mi?
Evet, ama agikca. “Oncelikle su taniklar1 dinleyin” demek diger taniklardan vaz-

gecme sayilmaz. Delil gosteren taraf karg: tarafin acik izni olmadik¢a o delilden
vazgecemez (HMK m. 196; 7. Boliim).*?

Cekinme ve Yemin

33. Tanik taniklik yapmaktan kac¢inabilir mi?
Kural olarak hayir; taniklik bir yiikiimlalitktiir. Ancak kanunda sayilan yakinlar ile

sir ve menfaat ihlali tehlikesi bulunan kisiler tanikliktan cekinebilir (HMK m. 247-
250; 8. Boliim).

34. Kimler tanikliktan cekinebilir?

Taraflardan birinin niganlisi; evlilik bagi ortadan kalkmis olsa bile esi; taraflardan
birinin veya onun eginin altsoyu ve iistsoyu; taraflardan biriyle arasinda evlatlik
bag1 bulunanlar; t¢iincii derece dahil kan ve kaymn hisimlari; koruyucu aile ve
onlarin ¢ocuklari ile koruma altina alinan ¢ocuk (HMK m. 248; 8. Boliim).

35. Hakim cekinme hakkini hatirlatmak zorunda mi?

Evet. Kisisel nedenle ¢ekinme hakki bulunan taniga hakim bu hakkini 6nceden
hatirlatir (HMK m. 247/2). Yargitay’in bir kararinda aktarildig: iizere, ¢cekinme
hakk: hatirlatilmadan yeminli dinlenen tanigin beyaninin hitkme esas alinmasi
isabetsiz sayilmistir (8. Boliim).*

36. Cekinme hakki olan tanik taniklik ederse beyani gecerli mi?

Evet. Kanun yeminsiz dinlenecekleri siirli olarak saymus, akrabaligi bu sayima
almamigtir; bu tanik yemin eder ve beyani yalniz yakinlik nedeniyle degersiz
sayillmaz. Bir bolge adliye mahkemesi, cekinme hakki bulunan taniklarin yeminsiz
dinlenmesini kaldirma sebepleri arasinda saymigtir (HMK m. 257; 8. Boliim).**

37. Hangi konularda cekinme hakki kullanilamaz?

Ornegin aile bireyleri arasinda, ailevi iligkilerden kaynaklanan mali uyusmazlik-
lara iligkin vakialar ile aile bireylerinin dogum, 6liim ve evlenmelerinden kaynak-
lanan olaylar hakkinda yakinlik nedeniyle de tanikliktan cekinilemez (HMK
m. 251; 8. Boliim).

38. Cekinmek isteyen tanik mahkemeye gitmek zorunda m1?

Cekinme sebebini ve delilini 6nceden yazili olarak bildiren tanik belirlenen giinde
gelmek zorunda degildir; cekinmenin hakl olup olmadigina mahkeme karar verir
(HMK m. 252; 8. Boliim).

22 Yargitay 2. HD, 21.04.2025, E. 2024/7901, K. 2025/4068.
23 Yargitay 10. HD, 01.10.2025, E. 2025/12634, K. 2025/12836.
24 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/4241, K. 2023/6258.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150259700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179457400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
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39. Sebepsiz yere tanikliktan ¢cekinen taniga ne olur?
Bes yiiz Turk lirasindan bes bin Tiirk lirasina kadar disiplin para cezasi ve gider-

lere hitkmedilir; sorulara cevap vermemekte veya yemin etmemekte direnirse iki
haftay1 gecmemek tizere disiplin hapsine mahktm edilir (HMK m. 253; 8. ve 24.
Bolumler).

40. Tanik yemin eder mi?

Evet, kural olarak dinlenmeden 6nce yemin eder. On bes yasini bitirmemis olan-
lar ve yeminin 6nemini kavrayamayacak durumdakiler yeminsiz dinlenir (HMK
m. 257-258; 9. Bolum).

41. Tanik yemini nasil yapilir?

Herkes ayaga kalkar; tanik, sorulara hi¢bir sey saklamadan dogru cevap verecegi-
ne namusu, serefi ve kutsal saydig1 biitiin inang ve degerleri izerine yemin ettigini
soyler (HMK m. 258; 9. Boliim).

Durusmada Tanik

42. Tanik durusmada nasil dinlenir?
Once kimligi, taraflarla yakinlig: ve giivenilirligini etkileyebilecek durumu soru-

lur; cekinme hakki varsa hatirlatilir; gergegi séylemenin 6nemi ve yalan tanikligin
cezasl1 anlatilir; yemin ettirilir. Ardindan olay hakkinda bilgi verilerek bildiklerini
anlatmas istenir (HMK m. 254-260; 9. Bolim).

43. Taniklar birlikte mi dinlenir?
Hayir. Taniklar ayri ayri dinlenir; heniiz dinlenmemis taniklar salonda bulunamaz

(HMK m. 261/1; 9. Béliim).

44. Tanik notlarina bakarak konusabilir mi?

Hayir, tanik yazili not kullanamaz. Ancak tarih ve rakamlar gibi hususlarda yazi-
larina bakmasi gerektigini séylerse hakim buna izin verebilir (HMK m. 261/2; 9.
Bolum).

45. Taniga kim soru sorar?

Once tanik s6zii kesilmeden anlatir; sonra hikim aciklama ve tamamlama sorulari
sorar. Taraf vekilleri taniga dogrudan, taraflar ise hiakim araciligiyla soru sorabilir;
itiraz edilen sorunun sorulup sorulmayacagina hakim karar verir (HMK m. 152,
261/3; 9. Bolum).

46. Durusmada taniga hakaret edilebilir mi, s6zii kesilebilir mi?

Hayir. Taraflarin tanigin s6ziinii kesmeleri, onu 6vmeleri veya tahkir etmeleri
yasaktir (HMK m. 262; 9. ve 24. Bolumler).

47. Tamigin soyledikleri nasil kayda gecer?

Beyan tutanaga yazilir, taniga okunur ve imzalatilir. Tutanaktaki eksik veya yanlis
bir ifadenin o anda diizeltilmesini istemek 6nemlidir (9. Bolim).
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48. Taniklar birbiriyle celisirse ne olur?
Hakim celiskiyi gidermeye calisir; gerekirse taniklar ytzlestirir (HMK m. 261/1).

Celigkili beyanlar arasinda tercih yapan hakim gerekcesini gostermelidir (9. ve 15.
Bolumler).?

49. Bosanma davasi herkese acik mi goriiliir?

Hakim, taraflardan birinin istemi tizerine durusmanin gizli yapilmasina karar
verebilir (TMK m. 184/6). Gizli durusma, tanigin rahatca anlatabilmesine de hizmet
eder (9. Bolium).

Baska Sehir ve Yurt Disindaki Tanik

50. Baska sehirdeki tanik nasil dinlenir?
Bulundugu yer mahkemesine talimat yazilarak veya ses ve goriintii aktarimiyla

(SEGBIS) davaya bakan mahkemeden dinlenir (HMK m. 149/2, 259/4; 10. Béliim).

51. Talimatla dinlenen taniga biitiin konular sorulmali m1?

Evet. Talimat yazisi tanifin dinlenecegi konular1 gostermelidir. Taniklara yalniz
bosanma sorulup ziynet sorulmadig icin ziynet davasinin reddi bozulmustur (10.
Boliim).*

52. Talimat durusmasina katilabilir miyim?

Evet. Talep ederseniz dinlemenin yeri, giinil ve saati size bildirilir. Talimat durus-
masina katilip soru soran taraf, tanigin sonradan yeniden dinlenmesini kolayca
isteyemez (HMK m. 259/4; 10. Bo6lim).*

53. Tanik SEGBIS ile dinlenebilir mi?

Evet. Mahkeme resen veya talep tizerine tanigin bulundugu yerden ses ve gorinti
aktarimiyla dinlenmesine karar verebilir. Bu yolda tanig1 davaya bakan hakim
dogrudan dinler (HMK m. 149/2-3; 10. B6lim).

54. Yurt disindaki tanik nasil dinlenir?

Istinabe yoluyla, yardim istenen devletin usuliine gore. O iilke usuliine gore
yeminsiz dinlenmis olmasi beyani tek basina gegersiz kilmaz. Tanik Tirkiye’ye
geliyorsa durusmada hazir bulundurulabilir (10. Béliim).*

55. Taniga yazili soru gonderilebilir mi?

Istisnai olarak, evet: Hakim gerekli goriirse taniga soru kagidi génderebilir;

cevaplar yetersizse tanig1 dinlemeye ¢agirabilir (HMK m. 246). Cekismeli kusur
olaylarinda sozli dinleme esastir (10. Bolim).

56. Hakim taniklarimi dinlemeden karar verebilir mi?

Yasal bir sebep yoksa hayir. Usuliine uygun gosterilmis tanigin dinlenmemesi
hukuki dinlenilme hakkini ihlal eden 6nemli bir usul hatasidir (11. Bolim).*

25 Yargitay 8. HD, 24.09.2020, E. 2020/944, K. 2020/5388; Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947,
K. 2025/378.

26 Yargitay 2. HD, 28.11.2024, E. 2024/1912, K. 2024/9220.

27 Yargitay 2. HD, 07.06.2023, E. 2023/385, K. 2023/3072.

28 Yargitay 2. HD, 12.11.2024, E. 2024/1304, K. 2024/8588.

29 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/599290300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/981170200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1116988800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
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57. Hakim taniklardan bir kismini dinleyip yetinebilir mi?
Evet, ispat edilmek istenen husus hakkinda yeterli bilgi edindiyse geri kalanla-

r1 dinlemeyebilir (HMK m. 241). Ancak bunu gerekcesinde gostermelidir (11.
Bolim).*

Tanik Beyaninin Degeri

58. Tanik ne anlatmal1?
Kendi goziiyle gordigiinii ve kulagiyla duydugunu; olayin yaklasik zamanini,

yerini, kimlerin bulundugunu ve nasil basladigini. Hitkme esas alinan beyan,
gorgliye dayali ve somut beyandir (12. ve 13. Bolimler).**

59. Duydugunu anlatan tanigin beyani gecerli mi?

Olay1 taraflardan veya ficiinci kisilerden duydugunu aktaran tanigin beyam
duyuma dayalidir ve kusur belirlemesinde tek basina esas alinamaz (12. B6liim).**
60. Tarafin kendisi taniga olay1 anlatmigsa ne olur?

Tanik yalniz tarafin anlattigini aktariyorsa beyan duyuma dayalidir. Buna karsilik
esin, kendi davramigini tamiga dogrudan aciklamasi, tanigin bizzat duydugu bir
olgudur; Hukuk Genel Kurulu béyle bir aciklamay: diger delillerle birlikte zinanin
ispatinda dikkate almigtir (12. ve 18. Bolumler).*?

61. Morluklar1 goren ama doviildigiinii gormeyen tanigin beyani gecerli
mi?

Evet. Siddetin sonucunu, 6rnegin morluklari veya yara izlerini bizzat géren tanigin

beyani gorgiiye dayalidir (12. ve 13. Bolimler).*

62. Soyut tanik beyani ne demektir?
“Stirekli kavga ederlerdi”, “kadin evine bakmazdi” gibi yer, zaman ve somut olay

icermeyen genel anlatimdir. Bu tiir beyanlar evlilik birliginin temelinden sarsildi-
gin1 kabule elverisli degildir (13. Bolim).*

63. Tanik olaylarin tarihini hatirlamazsa beyani gecersiz mi olur?
Hayir. Streklilik arz eden davraniglari gorgliye dayali olarak anlatan beyan, her

olayin tarihi verilmedi diye soyut sayilamaz. Yaklasik déonem ve yer belirtilmesi
yeterli olabilir (13. B6liim).*

64. Tanik “bence kadin hakli” diyebilir mi?
Diyebilir, ama bu bir kanaattir. Tanigin kigisel kanaati vakia yerine gecmez; hitkme

esas alinan, tanigin anlattig1 olaylardir (13. Bolim).

30 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7352, K. 2025/9063.

31 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.

32 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.
33 Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200; oycokluguyla.

34 Yargitay 2. HD, 29.06.2026, E. 2026/1444, K. 2026/7357; Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454,

K. 2026/470.

35 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768,

K. 2023/976.

36 Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201995400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1228639000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226043800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963023900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
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65. Akraba tani1gin beyani neden degerli sayilir?
Evlilik icindeki olaylar1 en cok yakinlar goriir. Akrabalik veya baska bir yakinlik

basli bagina tanik beyanini degerden diisirmez (14. Bolim).*

66. Tanik ile aramizda husumet varsa ne yapmaliyim?

Husumeti somut olarak ileri siirtip ispatlamalisiniz (HMK m. 255). Kesinlesmis bir
ceza davasit gibi somut bir husumet varsa beyan hiikme esas alinmayabilir (14.
Bsliim).**

67. Hakim tanik beyaninin sadece isine gelen kismini alabilir mi?

Hayir. Tanik beyani bir biitiindiir; bir boliimii esas alinan beyanin ayni konuya
iliskin devami da esas alinmalidir (15. B6lim).*”

68. Tamigin kiicitk ayrintilarda yanilmasi beyani ciritiir mii?

Her farklilik celigki sayilmaz. Belirleyici olan, celigskinin olayin 6ziine, tanigin olay1
nasil 6grendigine veya olay yerinde bulunup bulunmadigina iliskin olup olmadi-
gidir (15. Bolim).*

69. Ceza dosyasindaki ifadeler bosanma davasinda kullanilabilir mi?
Evet, delil olarak dayanilmissa. Kesinlesmis ceza karari ve ceza dosyasindaki
tespitler tanik beyanlarini dogrular veya cuiriitiir (16. Boliim).**

70. Onceki bosanma davasindaki tanik beyanlar1 kullanilabilir mi?

Delil olarak dayanilan 6nceki dosyadaki tanik beyanlar: eldeki davadaki beyan-
larla birlikte degerlendirilebilir (16. Boliim).**

71. Sosyal inceleme raporundaki beyanlar tanik beyani yerine gecer mi?
Hayir. Cocugun veya iiclinci kigilerin uzmana yaptigi agiklamalarla kusur ytkle-
nemez; bu aciklamalar velayet ve kisisel iliski i¢in degerlendirilebilir (16. ve 20.
Bolumler).*

72. Mesaj, fotograf ve video tanik beyaniyla birlikte degerlendirilir mi?
Evet. Fotograf gibi deliller, bir tanik veya tarafin kendisi onlardaki kisiyi teshis

ettiginde anlam kazanir; belge ve tanik birbirini tamamlar (16. ve 18. Béliimler).**

Kusur, Aldatma ve Siddet

73. Kusur tanikla nasil belirlenir?
Hakim, dilekcelerde dayanilan ve taniklarla ispatlanan, evlilik icinde ve dava

tarihinden 6nce yasanan, affedilmemis olaylar1 tek tek tespit eder ve eslerin
kusurlarini karsilagtirir (17. Bolim).*

37 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147; Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.
38 Yargitay 2. HD, 08.12.2025, E. 2025/3085, K. 2025/10769.

39 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.

40 Nuhoglu, s. 635.

41 Yargitay HGK, 16.04.2025, E. 2023/705, K. 2025/239.

42 Yargitay 2. HD, 08.10.2025, E. 2025/1397, K. 2025/8448.

43 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219, K. 2025/9055.

44 Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200; oy¢okluguyla.

45 Yargitay HGK, 10.09.2025, E. 2024/129, K. 2025/499.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/955892800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1204069100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200598800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201924200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1228639000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1171816200
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74. Baristiktan sonra eski olaylar ileri siiriilebilir mi?
Affedilen olaylar kusur olarak ytiklenemez. Ancak af, kayitsiz sartsiz bir irade

beyaniyla veya en azindan affi gosteren tutum ve davranisla ispatlanmalidir;
zorunluluk nedeniyle bir araya gelmek af degildir (17. Boliim).*¢

75. Karsi tarafin davranisina verdigim tepki kusur sayilir mi?

Tepki smnirlart icinde kalan davranis kusur sayilmaz; tepkiyi asan hakaret ise
kusurdur. Bu ytizden tanik olayimn nasil bagladigini da anlatmalidir (17. Bélim).*’
76. Aldatma tanikla ispatlanabilir mi?

Evet. Gliven sarsici davranis, olay: bizzat goren tanigin beyaniyla ispatlanabilir.
Zina i¢in ise cinsel iliskinin gergeklestigine dair kuvvetli emare gerekir; salt siiphe
ve duyuma dayali beyan yetmez (18. Bolim).**

77. Zina davasinda tanik ne anlatmal1?

Kendi gordiklerini: kisileri birlikte nerede, ne zaman ve hangi durumda gordii-
gini; esin kendisine dogrudan bir aciklamasi olduysa onu. Bagkasindan duyduk-
larini degil (18. Bolim).*

78. Siddet tanikla nasil ispatlanir?

Siddete veya sonucuna bizzat tanik olan kiginin beyaniyla; doktor raporu, kolluk
tutanag ve ceza dosyasi gibi delillerle birlikte. Siireklilik arz eden siddeti gorgiiye
dayali anlatan beyan, her olayin tarihi olmasa da degerlidir (12., 13. ve 16.
Bolumler).*°

79. Evi terk ettigini tanikla ispatlayabilir miyim?

Terk ayri bir bosanma sebebidir ve ihtar sartina bagldir. Yalniz eslerin ayri
yasadigini anlatan soyut tanik beyani, ayriligin kimden ve neden kaynaklandigini
gostermedigi icin kusuru ispatlamaz (18. Boliim).>!

80. Onceki bosanma davasi reddedildikten sonra acilan davada tanik neyi

anlatir?
Ret kararmin kesinlesmesinden sonra ortak hayatin yeniden kurulamadigini.

Hukuk Genel Kurulu, ortak ¢ocuklarin ve yakin akrabalarin evliligi kurtarmaya
yonelik beyanlarina itibar etmemigtir (TMK m. 166/4; 18. Boliim).>

46 Yargltay HGK, 24.09.2025, E. 2024/213, K. 2025/557.

47 Yargitay HGK, 25.06.2025, E. 2023/1141, K. 2025/395; oycokluguyla; Yargitay HGK, 16.04.2025,

E. 2023/705, K. 2025/239.

48 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416; Yargitay HGK, 17.12.2025, E. 2025/33, K. 2025/839.
49 Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200; oycokluguyla; Yargitay HGK, 17.12.2025,

E. 2025/33, K. 2025/839.

50 Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.

51 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039.

52 Yargitay HGK, 01.03.2023, E. 2021/825, K. 2023/136.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1174690000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163473700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1145670800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226955800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1228639000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226955800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226955800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963023900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/893220900
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Nafaka, Tazminat ve Velayet

81. Esin geliri tanikla ispatlanabilir mi?
Evet. Kisinin ekonomik ve sosyal durumu, diger delillerin yaninda tanik deliliyle

de ispatlanabilir; bu konuda bildirilen taniklar dinlenmeden nafaka uyusmazlig:
karara baglanamaz (19. Bélim).>

82. Kayit dis1 calisan esin geliri nasil gosterilir?

Tanik beyanlariyla birlikte resmi kayitlar ve taraflarin sosyal ve ekonomik durum-
larinin etraflica aragtirilmasiyla. Tanik, esin isini, ig yerini ve yasam bi¢imini somut
olarak anlatmalidir (19. B6liim).**

83. Maddi ve manevi tazminat icin tanik ne anlatmal1?

Kars1 tarafin kusurlu davranislarini ve bu davranislarin tarafin kisilik haklarina
etkisini, somut olaylar hélinde. Tazminat, kusur belirlemesinde ispatlanan olaylara
dayanir (17. ve 19. Bolumler).

84. Velayet davasinda tanik dinlenir mi?

Evet. Velayette ¢ocugun ustiin yarari esastir; tanik beyanlari, sosyal inceleme
raporu, uzman gorisii ve cocugun gorusu birlikte degerlendirilir (20. Boliim).>
85. Velayet icin tanik hangi konular1 anlatmali?

Cocugun giinlik bakimini kimin tstlendigini, okul ve saglik isleriyle kimin ilgi-
lendigini, cocugun anne ve babasiyla iligkisini ve ¢ocugun yararini tehlikeye sokan
somut olaylari (20. Bolim).

Ziynet ve Mal

86. Ziynet davasinda neyi ispat etmem gerekir?
Ziynetlerin varligini ve elinizden c¢ikip erkegin hakimiyetine girdigini. Teslime

bizzat sahit olan tanigin beyani bu ispati saglayabilir, duyuma dayali beyan sagla-
maz (21. Bélim).>

87. Diigiinde takilan ziynetleri kim anlatabilir?
Diiginde bulunan ve takilanlar1 géren herkes. Diigiin fotograflar1 ve videosu

takilarin listesini ¢ikarmaya yarar; ancak ziynetin erkegin hakimiyetine girdigi
ayrica ispatlanmalidir. Duyuma dayali tanik beyani ziynet alacagini ispatlamaz
(21. Bolim).””

53 Yargitay HGK, 01.03.2022, E. 2020/728, K. 2022/237.

54 Yargitay HGK, 01.03.2022, E. 2020/728, K. 2022/237; Yargitay 2. HD, 07.09.2026, E. 2026/7341,

K. 2026/7625.

55 Yargitay 2. HD, 22.04.2025, E. 2024/7807, K. 2025/4137; Yargitay 2. HD, 03.06.2026, E. 2025/9730,
K. 2026/5995.

56 Yargitay HGK, 28.01.2026, E. 2025/200, K. 2026/52.

57 Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901, K. 2026/4068.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/767951300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/767951300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1232309200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1232309200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1150268800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1219709500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1219709500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1225464900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1213881000
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88. Ziynet davasinda tanik yoksa ne yapilabilir?
Ziynet alacag1 bir mal davas1 oldugundan ispat yiikii altindaki taraf yemin deliline

dayanabilir. Yargitay, ziynet iddiasini ispatlayamayan kadinin yemin deliline de
dayanmadigini belirterek davanin reddi gerektigine karar vermistir; yemine daya-
nilmigsa gerektiginde yemin delili hatirlatilir (10. ve 21. Bélumler).*®

89. Kisisel mal savunmasi tanikla ispatlanabilir mi?
Evet. Kisisel mal savunmasi tanik dahil her tiirli delille ispatlanabilir (21. B6lim).*

90. Esler arasindaki bir islemde hile veya baski tanikla ispatlanabilir mi?
Evet. Hile, korkutma gibi irade bozuklugu iddialarinda senede karsi da tanik
dinlenebilir (HMK m. 203/1-¢; 21. B6liim).*°

Istinaf ve Temyiz

91. Tanik beyanlarinin yanlis degerlendirildigini diisiinityorsam ne yap-

maliyim?
Karar istinaf etmeli ve hangi tanigin hangi beyaninin neden yanhs degerlendi-

rildigini, bunun karara etkisini istinaf dilekcesinde agik¢a gostermelisiniz (22.
Bolim).**

92. Dinlenmeyen tanigim bolge adliye mahkemesinde dinlenir mi?
Usuliine uygun gosterildigi halde dinlenmemigse bolge adliye mahkemesi bu
tanigi dinleyebilir (HMK m. 357/3; 22. Bolim).

93. Istinafta yeni tanik gésterilebilir mi?

Kural olarak hayir. Ilk derece mahkemesinde gosterilmeyen yeni delillere istinafta
dayanilamaz; ancak miicbir bir sebeple gosterilemeyen deliller incelenebilir (HMK
m. 357/1, 3; 22. Bolim).

94. Yargitay tanik beyanlarini yeniden degerlendirir mi?

Yargitay vakia tespitini kural olarak bolge adliye mahkemesine birakir; ancak
delillerle ¢elisen, bir delili gdzden kaciran veya mantik kurallarina aykir tespitle
bagl degildir (22. Boliim).**

Yalan Taniklik

95. Tanik yalan soylerse ne olur?
Mahkeme huzurunda gercege aykir1 taniklik yapan kisi bir yildan ¢ yila kadar

hapis cezasiyla cezalandirilir (TCK m. 272/2; 23. B6liim).

58 Yargitay 2. HD, 14.04.2026, E. 2025/8901, K. 2026/4068; Yargitay 2. HD, 28.11.2024, E. 2024/1912,
K. 2024/9220.

59 Yargitay HGK, 22.10.2025, E. 2024/618, K. 2025/646; oycokluguyla.

60 Yargitay 2. HD, 04.05.2023, E. 2023/1061, K. 2023/2206.

61 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637.

62 Yargitay HGK, 29.03.2022, E. 2022/280, K. 2022/409.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1213881000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1196623900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/929817600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179739500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/784839200
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96. Yeminsiz dinlenen tanik da yalan tanikliktan cezalandirilir mi1?
Evet. Mahkeme huzurunda yapilan taniklikta yemin ettirilmis olmak sugun sarti

degildir (23. Bolim).*

97. Yakinini korumak i¢in yalan soyleyen tanigin cezasi indirilir mi?
Bosanma davasi bir 6zel hukuk uyusmazligi oldugundan TCK m. 273’teki indirim
ve cezasizlik imkani uygulanmaz (TCK m. 273/2; 23. B6lim).

98. Tanik yalan sdyledigini sonradan kabul ederse ne olur?

Aleyhine taniklik yapilan kisi hakkinda hak kisitlamasi veya yoksunlugu sonu-
cunu doguracak karar verilmeden ya da hitkiimden dnce gergegi sdyleyen taniga
ceza verilmez (TCK m. 274; 23. Bolim).

99. Tamigin yalan sdyledigini nasil ileri siirerim?
Durusmada beyana kars1 diyeceklerinizi somut olarak bildirir, ¢eliskileri ve aksini

gosteren delilleri ortaya koyarsiniz. Hakim yalan taniklik hakkinda yeterli delil
veya emare elde ederse tutanak diizenleyip Cumhuriyet bagsavciligina gonderir;
siz de su¢ duyurusunda bulunabilirsiniz (HMK m. 264; 23. Boliim).

100. Yalan taniklik sorusturmasi bosanma davasini bekletir mi?

Kusur belirlemesinde tek ve belirleyici olan tanik hakkinda sorusturma varsa,
sonucu bekletici mesele yapilmalidir (23. Béliim).*

101. Karar kesinlestikten sonra tanigin yalan soyledigi anlasilirsa ne ya-
. pulabilir?

Ifadesi karara esas alinan tanigin yalan tanikligi kesinlesmis ceza karariyla sabitse
yargilamanin iadesi istenebilir (HMK m. 375/1-e). Stire, ceza kararinin kesinlesme-
sinden itibaren ¢ ay ve her halde boganma kararinin kesinlesmesinden itibaren
on yildir (HMK m. 377/1-¢; 23. Bolim).

102. Sonradan yeni bir tanik bulursam yargilamanin iadesini isteyebilir
miyim?

Hayir. Yargilamanin iadesinde yeni delil sebebi yalniz belgeye iliskindir; yeni tanik

bulunmasi iade sebebi degildir (HMK m. 375/1-¢; 23. Boliim).*®

Tanigin Haklar1 ve Hazirlik

103. Tanigin haklari nelerdir?
Ucret ve giderlerini almak, kanuni héllerde tanikliktan cekinmek, hasta veya

engelliyse bulundugu yerde dinlenmek, gerektiginde terciiman yardimiyla dinlen-
mek ve durusmada s6zii kesilmeden, tahkir edilmeden anlatmak (HMK m. 247,
259, 262, 263, 265; 24. Bolim).

63 Yargitay 8. CD, 08.10.2024, E. 2024/20720, K. 2024/7460.
64 Yargitay 2. HD, 01.04.2026, E. 2025/7799, K. 2026/3530.
65 Yargitay HGK, 03.12.2025, E. 2025/520, K. 2025/769.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1073338000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1212058700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200870400
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104. Tanik, beyani nedeniyle taraflarca dava edilebilir mi?
Kanaatimizce gercege uygun beyani nedeniyle tanigin sorumlulugu yoktur; tanik-

lik kanunun yiikledigi bir yitkiimlaliktir. Sorumluluk ancak bilerek gercege aykir:
beyan veya uyusmazlikla ilgisiz kii¢iik diigiiriicii ifadeler halinde giindeme gelir
(TCK m. 24/1, 128; 24. B&liim).

105. Avukat tanikla goriisebilir mi?

Evet; tanigin hangi olaylar1 bildigini 6grenmek ve ona taniklik usuliinii anlatmak
mesrudur. Taniga ne sdyleyecegini dikte etmek, beyanini yonlendirmek veya ona
menfaat saglamak ise yasaktir (Avukatlik Kanunu m. 34; TCK m. 277; 24. Blim).
106. Taniga yol parasi vermek su¢ mu?

Tanmigin kanuni iicret ve giderleri mahkeme kanaliyla avanstan 6denir. Beyanin
icerigine bagl herhangi bir menfaat saglamak ise tanigi etkileme niteligi tagir ve o
tanigin beyaniin hitkme esas alinmamasina yol agabilir (HMK m. 264-265; TCK
m. 277; 24. Boliim).¢

107. Tanigimi durusmaya nasil hazirlamaliyim?

Taniga durusmanin nasil gececegini, yemin ve ¢ekinme hakkini, ayr1 dinlenecegini
ve not kullanamayacagini anlatin. Yalmiz kendi gérdigunii ve duydugunu, yakla-
stk zaman ve yeriyle anlatmasini, emin olmadig1 konuda tahmin ytiriitmemesini
soyleyin. Ona hazir metin vermeyin; ezberletilmis beyan inandiriciligin yitirir (15.
ve 24. Bolumler; Ek 4).

108. Tanik listesini hazirlarken nelere dikkat etmeliyim?
Her tanigin hangi vakiayi bildigini, olay1 nasil 6grendigini ve taraflarla yakinligini

onceden belirleyin. Dilek¢ede dayandiginiz her 6nemli olay icin en az bir gérgii
tanig1 bulunmasina caligin ve listeyi kesin siire i¢inde verin (4., 5. ve 12. Béliimler;
Ek 3 ve Ek 4).

66 Yargitay 2. HD, 27.02.2024, E. 2022/10089, K. 2024/1260.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1012124000

EK 2

OZET TABLOLAR

Asagidaki tablolar, eserde ayrintisiyla ele alinan kurallar ve kararlari hizli bagvuru
icin bir araya getirmektedir. Her satirin gerekcesi ve kararin tam kiinyesi icin
gosterilen bolime ve dipnota bakilmalidir. Eserde anilan biitiin kararlar, kiinyeleri
ve resmi baglantilariyla birlikte Kararlar Dizini’nde ayrica listelenmistir.

Tablo 1 — Tanik Delilinin Asamalar1

Asama

Yapilacak is

Dava ve cevap  Vakialari numarali ve so-

dilekcesi

Cevaba cevap

ve ikinci
cevap

On inceleme

Tanik listesi

Delil avansi

Cagr

Dinleme

Beyanlara
kars1 beyan

Istinaf

mut yazmak; her vakia i¢in
tanik deliline dayanmak

Vakialar: tamamlamak

Cekismeli vakialarin tespiti;
delil icin kesin stire

Ad, soyad, teblige elverisli
adres ve dinlenecek vakia

Tanik ticreti ve tebligat gi-
derini kesin stirede yatir-
mak

Davetiye durusmadan en az
bir hafta 6nce teblig edilir

Kimlik, yakinlik, ¢ekinme,
yemin, ayr1 dinleme, soru-
lar, tutanak

Duyum, soyutluk, celiski ve
husumet itirazlari

Usul ve degerlendirme ha-
talarini karara etkisiyle gos-
termek

Dayanak

HMK
m. 119/1-e, f;
129/1-d, e

HMK m. 141

HMK m. 137,
140

HMK
m. 240/2

HMK m. 324

HMK
m. 243-244

HMK m. 152,
254-261

HMK m. 255

HMK m. 355,
357/3

Kagirilirsa

Dayanilmayan vakia tanik
beyaninda gecse de kusur
olarak yiiklenemez (6. B6-
liim)

Sonra iddia ve savunma an-
cak 1slah veya a¢ik muvafa-
katle genisletilir

Tahkikat 6n inceleme tutana-
g1 tizerinden yirir

ikinci liste verilemez; din-
leme giiniinde tanig: hazir
bulundurma imkani: (HMK
m. 243/1)

Delilden vazgecilmis sayila-
bilir; adli yardimda devlet
karsgilar (7. Bolim)

Gelmeyen tanik zorla getiri-
lir (HMK m. 245)

Usulsiiz dinleme istinaf sebe-

bidir

Itiraz edilmeyen husus ka-
nun yolunda zorlagir

Nispi hata dilek¢ede goste-
rilmezse incelenmez (22. Bo-
liim)

187
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Tablo 2 — Beyanin Niteligine Gore Degeri

Beyanin niteligi
Gorgiiye dayali

ve somut

Sonucu gorme

Duyuma dayali

Ornek anlatim

Tanik, belli bir ziyarette
erkegin kadma vurdugu-
nu kendisi gérmiistiir

Tanik olaydan sonra ka-
dinin yizindeki morluk-
lar1 gormiistir

Tanik olay taraflardan
birinin anlatmasindan 6g-
renmistir

Sonuc¢

Hiikme esas alinir

Gorgiiye dayalidir

Kusur icin tek bagina yet-
mez

Karar

HGK 2023/976"

2. HD
2026/7357°

HGK 2024/147°

Esin taniga Erkek kendi iligkisini ta- Bizzat duyulan olgudur; HGK 2026/200*
dogrudan niga bizzat anlatmistir diger delillerle birlikte
aciklamasi degerlendirilir
Soyut “Stuirekli kavga ederlerdi”  Evliligin temelinden sar- ~ HGK
sildigini ispatlamaz 2023/1039°
Siireklilik Tanik yillar boyunca ben-  Tarih verilmedi diye so- HGK 2026/470°
anlatim1 zer siddet olaylarimi ve iz-  yut sayilmaz
lerini gérmustiir
Kisisel kanaat “Bence kadin haklidir” Vakia yerine gecmez (13. Bolum)
Yakin akraba Tarafin annesinin gorgi- ~ Yakinlik tek basina degeri  HGK 2023/974
beyani st distirmez
Somut husumet Tanikla taraf arasinda ke-  Esas alinmayabilir 2. HD
sinlesmis ceza davasi 2025/10769°
Sosyal inceleme Cocugun uzmana anlat- Kusur icin esas alimmaz 2. HD
raporundaki tiklar 2025/9055°
aciklama
Onceki dosyadaki ~ Onceki bogsanma davasin-  Delil olarak dayanilmigsa 2. HD
beyan da dinlenen tanik birlikte degerlendirilir 2025/8448"°
Tek tanik Davacinin yegeninin gor- ~ Gorgiiye dayali ve inan- HGK
giist diricrysa yeterli olabilir 2025/416'
1 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.
2 Yargitay 2. HD, 29.06.2026, E. 2026/1444, K. 2026/7357.
3 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
4 Yargitay HGK, 01.04.2026, E. 2025/201, K. 2026/200; oycokluguyla.
5 Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039.
6 Yargitay HGK, 09.09.2026, E. 2025/454, K. 2026/470.
7 Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/765, K. 2023/974.
8 Yargitay 2. HD, 08.12.2025, E. 2025/3085, K. 2025/10769.
9 Yargitay 2. HD, 21.10.2025, E. 2024/7219, K. 2025/9055.

10 Yargitay 2. HD, 08.10.2025, E. 2025/1397, K. 2025/8448.
11 Yargitay HGK, 02.07.2025, E. 2023/1143, K. 2025/416.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963033100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1226043800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1021996900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1228639000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/963023900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233618300
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/955892800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1204069100
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1201924200
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1200598800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163827500
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Tablo 3 — Tanikliktan Cekinme ve Yemin

Tanik
Tarafin nisanlis1
Tarafin esi, eski esi

Tarafin veya esinin altsoyu ve
istsoyu (cocuk, torun, anne, baba)

Evlatlik bagi bulunanlar

Uciincii derece dahil kan hisimlar:
(kardes, amca, day1, hala, teyze,
yegen)

Uciincii derece dahil kayin hisimlar:
(kayinpeder, kayinvalide, goriimce,
kayinbirader)

Koruyucu aile ve ¢ocuklari, koruma
altindaki cocuk

Kuzen, komsu, arkadas, is arkadagi

Sir saklama yiikiimliisii (doktor,
avukat, psikolog)

Beyami kendisine veya yakinina
maddi zarar, seref ihlali veya
kovusturma doguracak tanik

Yeminin 6nemini kavrayamayacak
durumdaki kisi

Aile bireyleri arasindaki mali
uyusmazlik, dogum, 6liim, evlenme
olaylar:

Cekinebilir mi?
Evet
Evet
Evet

Evet
Evet

Evet, evlilik bag1
sona ermis olsa
da

Evet

Kisisel nedenle
hayir

Sir olan konuda

evet

O konuda evet

Yakimliga gore

Yakin olsa da ha-
yir

Yemin
Eder
Eder

On bes ya-
sindan kii-
¢ukse etmez

Eder
Eder

Eder

Kural olarak
eder

Eder

Eder

Eder

Etmez

Eder

189

Dayanak
HMK m. 248/1-a
HMK m. 248/1-b

HMK m. 248/1-c;
257/1-a

HMK m. 248/1-¢
HMK m. 248/1-d

HMK m. 248/1-d

HMK m. 248/1-e

HMK m. 248
kapsami diginda

HMK m. 249;
Avukatlik Kanu-
nu m. 36

HMK m. 250

HMK m. 257/1-b

HMK m. 251

Tablo 4 — Konulara Gore Tanigin Anlatmasi Gerekenler

Konu

Fiziksel siddet

Tanigin anlatmasi gerekenler

Olay1 veya izlerini nerede, ne za-

man gordiigi; olaym nasil basladi-
g1; tekrarlanip tekrarlanmadig:

Hakaret ve

asagilama ninda; siireklilik

Giiven sarsici
davranig

Zina

Soylenen sozler, kime, kimlerin ya-

Gordigi bulusma, yazisma veya
davranis; esin kendisine agiklamasi

Cinsel iliskiye dair kuvvetli emare-
ler; kisilerin teghisi

Destekleyici deliller Bolim
Doktor raporu, kolluk tu- 12, 13,
tanagy, ceza dosyasi, ko- 16
ruma karar1

Mesajlar, ceza dosyasi 13, 17
Fotograf, mesaj, sosyal 18

medya kayitlar:

Fotograf ve teshis, konak- 18

lama kayitlar:
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Tamigin anlatmasi gerekenler Destekleyici deliller
Ekonomik Evin ihtiyaclarinin karsilanmama- ~ Banka ve kredi kart1 ka- 17,19
ilgisizlik s1, gelirin harcanma bi¢imi yitlar
Aile miidahalesi  Egin ailesinin miidahalesi ve esin Mesajlar, ortak konut bil- 17
buna kars1 tutumu gisi
Af ve barisma Olaydan sonra birlikte yasama, ta-  Fotograflar, kira ve adres 17
til, ortak hayatin stirmesi kayitlar:
Terk ve fiili Ayrilisin tarihi ve sebebi; doniis Thtar, adres kayitlart 18
ayrilik cagrisi
Ekonomik Is, gelir, mal varlig1, yasam bi¢imi SGK, tapu, arag, ban- 19
durum ka kayitlar: ve ekonomik
arastirma
Velayet Cocugun bakimi, okul ve saglik is-  Sosyal inceleme raporu, 20
leri, cocukla iligki okul kayitlari, uzman go-
risi
Ziynet Takilanlar, kime teslim edildigi, ne-  Diigiin fotograf ve vide- 21
rede saklandig1, bozdurulmasi osu, kuyumcu kaydi

Tablo 5 — Tanikla ilgili Yaptirimlar

Durum Yaptirim Dayanak

Mazeret bildirmeden gelmeme Zorla getirme, giderler ve bes yiiz Turk ~ HMK m. 245
lirasina kadar disiplin para cezasi

Kanuni sebep olmadan Bes yuiz Turk lirasindan bes bin Tiirk HMK

tanikliktan veya yeminden lirasina kadar disiplin para cezasi ve gi-  m. 253/1

cekinme derler

Cevap vermemekte veya yemin Iki haftay1 gecmemek iizere disiplin HMK

etmemekte direnme hapsi m. 253/2

Mahkeme huzurunda yalan Bir yildan tg¢ yila kadar hapis TCK m. 272/2

tanmiklik

Hak kisitlamasi karar1 veya Ceza verilmez TCK m. 274/1

hiikiimden once gercegi soyleme

Tamig1 hukuka aykir1 olarak Iki y1ldan dért yila kadar hapis; iltimas TCK m. 277

etkilemeye tesebbiis derecesinde alt1 aydan iki yila kadar

Tamigin soziinii kesme, 6vme Uyariya ragmen stirdirtlirse HMK HMK m. 262

veya tahkir m. 79 veya 151 uyarinca islem
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Tablo 6 — Tanik Deliline iliskin Usul Hatalar1

Hata Sonu¢ Ne yapilmali Karar

Dilekcede dayanilmayan Nispi usul hatasi; Beyanlara kars: ve HGK

tanigin dinlenmesi ileri stirtilmezse go-  istinaf dilekgesinde 2025/637*
zetilmez acgikea bildirmek

Ikinci liste ile tanik Kamu diizenine ay-  Beyan dilek¢esinde HGK

dinlenmesi kirilik; resen gozeti-  bildirmek 2021/807*
lir

Usuliine uygun gosterilen Hukuki dinlenilme Istinafta tanigin din- HGK

tanigin dinlenmemesi hakkinin ihlali lenmesini istemek 2018/1998*

Talimat yazisinin konular1

Sorulmayan konu

(HMK m. 357/3)
Eksikligi bildirip yeni-

2. HD 2024/9220"

gostermemesi bakimindan tanik den dinleme istemek

dinlenmis sayilmaz
Cekinme hakkinin Beyan usulsiiz alin- [tiraz etmek, istinafta 10. HD 2025/12836*
hatirlatilmamasi mus olur ileri stirmek

Cekinme hakki bulunan
tanigin yeminsiz

Kaldirma sebebi sa-
yilmistir

Usuliine uygun din-
lenmeyi istemek

2. HD 2023/6258""

dinlenmesi

Dayanilmayan vakianin Hatali kusur belirle-  Istinafta vakianin di- HGK

kusur sayilmasi mesi lekcede bulunmadigli-  2026/524*
n1 gostermek

Beyanin boliinerek Hatali degerlendir- Beyanin buitintint is-  HGK

degerlendirilmesi me tinaf dilekcesine ak- 2025/378"

Tek ve belirleyici tanik
hakkinda yalan tamiklik

Bekletici mesele ya-
pilmali

tarmak

Sorusturmanin bek-
lenmesini istemek

2. HD 2026/3530%°

sorusturmasi
Delillerle celisen vakia Yargitay tespitle Temyizde celiskiyi so- HGK
tespiti bagli degildir mut gostermek 2022/409%

12 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637.

13 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807.

14 Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.

15 Yargitay 2. HD, 28.11.2024, E. 2024/1912, K. 2024/9220.

16 Yargitay 10. HD, 01.10.2025, E. 2025/12634, K. 2025/12836.
17 Yargitay 2. HD, 14.12.2023, E. 2023/4241, K. 2023/6258.

18 Yargitay HGK, 23.09.2026, E. 2025/463, K. 2026/524.

19 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.

20 Yargitay 2. HD, 01.04.2026, E. 2025/7799, K. 2026/3530.

21 Yargitay HGK, 29.03.2022, E. 2022/280, K. 2022/409.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179739500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/478960800
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179457400
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/980416900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1233972900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1163370500
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1212058700
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/784839200
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Asagidaki ornekler, eserde aciklanan ilkelerin dilekcelere nasil yansitilabilecegini
gostermek amaciyla hazirlanmigtir. Késeli parantez icindeki yerler somut dosyaya
gore doldurulmali; aciklamalar olaym o6zelliklerine gore yeniden yazilmalidir.
Dipnotlarda gosterilen kararlar, dilek¢ede kiinyesiyle birlikte anilabilir.

Tanik Listesi

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Davaci: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Davali: [Ad Soyad]

Konu: On inceleme durusmasinda verilen kesin siire icinde tanik listemizin sunulma-
sidir.

Aciklamalar
Mahkemenizin [tarih] tarihli 6n inceleme durusmasinda tanik listesi igin

verilen kesin siire icinde, dava ve cevaba cevap dilek¢elerimizde dayandigimiz
vakialara iligkin tanik listemizi asagida sunuyoruz.

1.

2. Taniklarimiz ve dinlenecekleri vakialar sunlardir:
Teblige elverisli Taraflarla iliskisi ~ Dinlenecegi vakialar
adres
[Ad [Adres, telefon] [Davacinin an- Dava dilekgesinin 3, 4 ve 7. maddele-
Soyad] nesi] rindeki olaylar; ziynetlerin teslimi
[Ad [Adres, telefon] [Komsu] Dava dilekgesinin 5. maddesindeki
Soyad] [tarih] tarihli olay
[Ad [Bagka sehirdeki [Kardes] Dava dilekcesinin 6. maddesindeki
Soyad] adres] olaylar; taraflarin ekonomik durumu
1. [Baska sehirdeki tanik] adli tanigimizin, bulundugu yerden ses ve gorunti

2.

aktarimiyla dinlenmesini talep ediyoruz. Bu miimkiin olmazsa talimat yazisin-
da tanigin yukarida gosterilen biitiin vakialardan dinlenmesinin belirtilmesini
istiyoruz.

Tanik giderleri icin belirlenen avans [tarih] tarihinde yatirilmistir.

Hukuki sebepler: HMK m. 149/2, 240, 243, 259/4, 324.

193
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Sonug ve istem: Taniklarimizin davetiyeyle ¢agrilarak dinlenmesine; [Ad Soyad]
adli tanigin ses ve goriintll aktarimiyla dinlenmesine karar verilmesini saygiyla
arz ve talep ederiz. [Tarih, imza]

DIKKAT
Ikinci bir tanik listesi verilemez (HMK m. 240/2); listeyi eksiksiz hazirlaymn ve

her tanigin hangi vakiadan dinlenecegini yazin. Listeyi UYAP tan gonderdiyseniz
gonderim belgesini saklayin. Kesin siire kagmigsa dinleme giintinde taniklarinizi
mahkemede hazir bulundurun (HMK m. 243/1; 5. B6lim).!

Kacirilan Kesin Siire Icin Eski Hale Getirme Talebi

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Talepte bulunan: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Konu: Elde olmayan sebeple stiresinde verilemeyen tanik listesi bakimindan eski héle
getirme talebi.

Aciklamalar

1. Mahkemenizce [tarih] tarihli 6n inceleme durusmasinda tanik listesi icin kesin
siire verilmisgtir.

2. [Tarih] ile [tarih] arasinda [hastanede yatarak tedavi gormem gibi elde olma-
yan sebep] nedeniyle listeyi siiresinde sunamadim. Engel [tarih] tarihinde
ortadan kalkmuistir; bu dilekge engelin kalkmasindan itibaren iki hafta icinde
verilmektedir.

3. Engeli gosteren belgeler ile tanik listemiz bu dilekceye eklenmistir.

Hukuki sebepler: HMK m. 94, 95, 96, 145, 243/1.

Deliller: [Epikriz, rapor ve diger belgeler]

Sonuc¢ ve istem: Eski héale getirme talebimin kabulii ile ekli tanik listesinin
stiresinde verilmis sayilmasina; ayrica dinleme giiniinde hazir bulunduracagim

taniklarimim HMK m. 243/1 uyarinca dinlenmesine karar verilmesini arz ve talep
ederim. [Tarih, imza]

DIKKAT
Eski hale getirme, engelin ortadan kalkmasindan itibaren iki hafta icinde istenme-

lidir (HMK m. 96/1). Ayn1 sonuca baska bir hukuki yoldan ulagilabiliyorsa eski hale
getirme istenemez (HMK m. 95/2). Bu nedenle talebin yaninda taniklari dinleme
giniinde mahkemede hazir bulundurmak en giivenli yoldur (5. B6lim).

1 Yargitay HGK, 22.06.2021, E. 2017/2301, K. 2021/807; Yargitay 2. HD, 30.09.2024, E. 2023/8201,
K. 2024/6594.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/685374600
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1076264900
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Tanigin Zorla Getirilmesi Talebi

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Talepte bulunan: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Konu: Usuliine uygun cagrildig: halde gelmeyen tanigin zorla getirilmesi talebi.

Aciklamalar

1.

[Ad Soyad] adli tanigimiza [tarih] tarihli durusma icin usuliine uygun davetiye
teblig edilmis, teblig mazbatasi dosyaya girmistir. Tanik mazeret bildirmeden
durusmaya gelmemistir.

Tanik, dava dilek¢emizin [madde] maddesinde anlatilan [olay] bakimindan
olay1 bizzat géren tek kisidir; beyani kusur belirlemesi icin belirleyicidir.
Taniklarin durugsmada hazir edilmesi taraflara ytklenemez; usuliine uygun
cagrildigr halde gelmeyen tanik zorla getirilir.? Tanik hasta veya engelli oldugu
icin gelemiyorsa bulundugu yerde dinlenmesini istiyoruz.

Hukuki sebepler: HMK m. 243, 245, 259/3.
Sonuc ve istem: Tanigin bir sonraki durugsmaya zorla getirilmesine; gelmeme-
sinin sebep oldugu giderlere ve disiplin para cezasma hitkmedilmesine karar
verilmesini arz ve talep ederiz. [Tarih, imza]

Ses ve Goriintii Aktarimiyla veya Talimatla Dinleme Talebi

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Talepte bulunan: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Konu: Bagka sehirdeki tanigin ses ve goriintii aktarimiyla dinlenmesi; bu miimkiin
olmazsa talimat yazisinda dinlenecegi konularin gosterilmesi ve dinleme giiniiniin
bildirilmesi talebi.

Aciklamalar

1.
2.

4.

2
3

Tanik listemizde gosterdigimiz [Ad Soyad], [sehir] ilinde oturmaktadir.
Tanigin davaya bakan hakim tarafindan dogrudan dinlenebilmesi i¢in bulun-
dugu yerden ses ve goriintii aktarimiyla dinlenmesini talep ediyoruz.

Talimat yoluna gidilmesi hélinde, talimat yazisinda tanigin su konulardan
dinleneceginin acikca belirtilmesini istiyoruz: a) Dava dilekcesinin [madde]
maddelerinde anlatilan olaylar, b) ziynetlerin teslimi ve iadesi, c) taraflarin
ekonomik ve sosyal durumu, ¢) ortak ¢ocugun bakimi. Talimatla dinlenen
taniklara yalniz bosanma sorulup ziynet sorulmadig: icin ziynet davasinin
reddi Yargitay’ca bozulmustur.?

Dinlemenin yeri, giinii ve saatinin tarafimiza bildirilmesini talep ediyoruz.

Yargitay 2. HD, 08.04.2025, E. 2024/6544, K. 2025/3378.
Yargitay 2. HD, 28.11.2024, E. 2024/1912, K. 2024/9220.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1162659000
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1118103400
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Hukuki sebepler: HMK m. 149/2-3, 259/4, 260.

Sonug ve istem: Tanigin ses ve goriintii aktarimiyla dinlenmesine; bu miimkiin
olmazsa talimat yazisinda yukaridaki konularin gosterilmesine ve dinleme giinii-
niin tarafimiza tebligine karar verilmesini arz ve talep ederiz. [Tarih, imza]

Tanik Beyanlarina Kars1 Beyan ve Taniga Itiraz

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Beyanda bulunan: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Konu: [Tarih] tarihli durusmada dinlenen davali taniklarinin beyanlarina kars: be-
yanlarimiz ve taniga itirazimizdir.

Aciklamalar

1. Tanik [A]: Tanigin beyanmnin tamami, davalinin kendisine anlattiklarina
dayanmaktadir; tanik hicbir olay bizzat gérmedigini durusmada acikca soyle-
mistir. Duyuma dayali beyan kusur belirlemesinde tek basina esas alinamaz.*

2. Tanik [B]: Tanigin beyani, yer, zaman ve somut olay icermeyen genel ifade-
lerden ibarettir. Bu tiir beyanlar evlilik birliginin temelinden sarsildigini kabule
elverisli degildir.

3. Tanik [C]: Tanik ile miivekkil arasinda [...] Asliye Ceza Mahkemesinin [...]
Esas sayili dosyast bulunmaktadir. Tanikligin dogrulugu konusunda kuskuyu
gerektiren bu husumeti HMK m. 255 uyarinca ileri siirityor, dosyanin getirtil-
mesini talep ediyoruz.®

4. Tanik [D]: Tanign anlattig1 [olay], davalinin dilekcelerinde dayanilmamisg bir
vakiadir; tanik beyaninda ge¢mesi nedeniyle mivekkile kusur olarak ytikle-
nemez.”

5. Celigki: Tanik [A] ile tanigumiz [E]‘nin [tarih] tarihli olaya iligkin beyanlar1
celismektedir. Taniklarin ytizlestirilmesini talep ediyoruz.

6. Biitiinliik: Tanigimiz [F]'nin beyaninin yalniz bir bolimi degil, ayni olaya
iliskin buitiinti degerlendirilmelidir.®

Hukuki sebepler: HMK m. 198, 255, 261; TMK m. 184.

Sonug ve istem: Yukarida aciklanan sebeplerle davali taniklariin beyanlarina
itibar edilmemesine; [...] sayili ceza dosyasinin getirtilmesine; taniklarin ytizlesti-
rilmesine karar verilmesini arz ve talep ederiz. [Tarih, imza]

Yargitay HGK, 18.10.2023, E. 2022/768, K. 2023/976.
Yargitay HGK, 01.11.2023, E. 2022/771, K. 2023/1039.
Yargitay 2. HD, 08.12.2025, E. 2025/3085, K. 2025/10769.
Yargitay HGK, 23.09.2026, E. 2025/463, K. 2026/524.
Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.

NGB
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UYGULAMA NOTU

Karg1 beyani her tanik icin ayri baglik altinda yazin ve tutanaktaki ilgili cimleyi
tirnak icinde aktarin. Duyum, soyutluk, husumet ve dayanilmayan vakia itirazlari
farkli sonuclar dogurur; hepsini tek cimlede toplamak itirazin giictiinii azaltir (12—
15. Bolumler).

Dinlenmeyen Tanik ve Hatali Degerlendirme Nedeniyle Istinaf

Mahkeme: [...] Bélge Adliye Mahkemesi Hukuk Dairesine Gonderilmek Uzere [...]
Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas, [...] Karar

Istinaf eden: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Kars taraf: [Ad Soyad]

Teblig tarihi: [tarih]

Konu: Usuliine uygun gosterildigi halde dinlenmeyen taniklar ve tanik beyanlarinin
hatali degerlendirilmesi nedeniyle kararin kaldirilmas: talebi.

Istinaf sebepleri

1.

Dava dilek¢emizde [vakia]‘ya dayanmus, tanik deliline acik¢a bagvurmus ve
siiresinde verdigimiz listede [Ad Soyad] ve [Ad Soyad] adli taniklari bu
vakia i¢in gostermistik. Taniklarimizdan vazge¢medigimiz halde mahkeme bu
taniklar1 dinlemeden karar vermistir. Yasal bir sebep olmaksizin tamigin din-
lenmemesi hukuki dinlenilme hakkini ihlal eder.” Taniklar dinlenseydi [vakia]
ispatlanacak ve kusur belirlemesi degisecekti.

. Ik derece mahkemesinde usuliine uygun gosterildigi halde incelenmeden red-

dedilen deliller bolge adliye mahkemesince incelenebilir (HMK m. 357/3). Bu
nedenle taniklarimizin Dairenizce dinlenmesini talep ediyoruz.

Mahkeme, davali tanig1 [X]‘in yalmiz davalidan duyduklarini aktaran beyanina
dayanarak [vakia]’y1 sabit kabul etmistir. Duyuma dayali beyanla kusur yiikle-
nemez.*

Mahkeme tanigimiz [Y]'nin beyanmn yalniz davali lehine olan bélimiini
almus, ayni olaya iligkin devamini degerlendirmemisgtir.**

Sonug ve istem: ilk derece mahkemesi kararmin kaldirilmasina; taniklarmmiz din-
lenerek yeniden esas hakkinda karar verilmesine; yargilama giderleri ile vekalet
iicretinin kars: tarafa yiikletilmesine karar verilmesini arz ve talep ederiz. [Tarih,
imza]

9

Yargitay HGK, 20.12.2018, E. 2017/2707, K. 2018/1998.

10 Yargitay HGK, 06.03.2024, E. 2023/130, K. 2024/147.
11 Yargitay HGK, 18.06.2025, E. 2023/947, K. 2025/378.
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DiIKKAT
Tanik deliline iligkin usul hatalar1 kamu diizenine aykir1 olmadikca nispi istinaf

sebebidir; istinaf dilekcesinde acikca ve karara etkisiyle birlikte gdsterilmezse
incelenmez (HMK m. 355; 22. Bolium).**

Yalan Taniklik Su¢ Duyurusu

Makam: [...] Cumhuriyet Bagsavciligina
Miisteki: [Ad Soyad], [adres]

Stiipheli: [Ad Soyad], [adres]

Sug: Yalan taniklik (TCK m. 272/2)

Suc tarihi ve yeri: [Tarih], [...] Aile Mahkemesi

Aciklamalar

1. [...] Aile Mahkemesinin [...] Esas sayili bogsanma davasinda siipheli, [tarih]
tarihli durusmada tanik olarak dinlenmistir.

2. Supheli, [tarih] tarihinde [yer]‘de [olay]’1 bizzat gordigiinii sdylemistir. Oysa
supheli o tarihte [olay yerinde bulunmadigimi gosteren durum]; bu husus
[pasaport kaydy, is yeri kayd1 veya diger belge] ile sabittir.

3. Suphelinin gercege aykiri beyani, bosanma davasinda kusur belirlemesine
dogrudan etki edecek niteliktedir.

Deliller: Durusma tutanagy, [kayitlar ve belgeler], [taniklar].

Sonug ve istem: Stipheli hakkinda sorusturma yapilarak yalan taniklik sucundan
kamu davasi acilmasina; sorusturma numarasinin, bosanma davasinda bekletici
mesele talebinde kullanilmak tizere tarafima bildirilmesine karar verilmesini arz
ve talep ederim. [Tarih, imza]

DIKKAT ]
Su¢ duyurusu somut ve belgeli olmalidir. Islemedigini bildigi halde bir kimseye

hukuka aykir1 bir fiil isnat ederek yetkili makamlara ihbarda bulunmak iftira
sucunu olusturur (TCK m. 267). Taigin olay: farkli hatirlamasi veya yorumlamasi
yalan taniklik degildir (23. ve 24. Bolumler).

12 Yargitay HGK, 15.10.2025, E. 2024/760, K. 2025/637.


https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1179739500

Ex 3 - DiLEkCE ORNEKLERE 199

Yalan Taniklik Sorusturmasinin Bekletici Mesele Yapilmasi

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Talepte bulunan: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Konu: Davali tanig1 hakkindaki yalan taniklik sorusturmasinin bekletici mesele yapil-
masi talebi.

Aciklamalar

1.

Davali tamig1 [Ad Soyad] hakkinda yaptigimiz yalan taniklik su¢ duyurusu
tizerine [...] Cumhuriyet Bagsavciliginin [...] sorusturma numarali dosyast
acilmusgtir.

. Davalinin mivekkile yiikledigi [vakia] yalniz bu tanigin beyanina dayanmak-

tadir; tanik kusur belirlemesinde tek ve belirleyici durumdadir.
Kusur belirlemesinde tek ve belirleyici olan tanik hakkindaki yalan taniklik
sorusturmasinin sonucu beklenmelidir.”

Hukuki sebepler: HMK m. 165; TCK m. 272.

Sonug¢ ve istem: Sorusturmanin ve varsa kovusturmanin sonucunun bekletici
mesele yapilmasina; dosyanin akibetinin yazi ile sorulmasina karar verilmesini arz
ve talep ederiz. [Tarih, imza]

Yalan Taniklik Nedeniyle Yargilamanin fadesi

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine (karar1 veren mahkeme)

Davaci: [Ad Soyad] — Vekili: Av. [Ad Soyad]

Davali: [Ad Soyad]

Konu: Kesinlesmis kararda ifadesi esas alinan tanigin yalan tanikligi nedeniyle yargi-
lamanin iadesi talebi.

Aciklamalar

1.

Mahkemenizin [...] Esas, [...] Karar sayili ve [tarih] tarihinde kesinlesen kara-
rinda kusur belirlemesi [Ad Soyad] adli tanigin beyanina dayandirilmisgtir.

. Bu tanik, [...] Asliye Ceza Mahkemesinin [...] sayili karariyla, bosanma dava-

sindaki beyani nedeniyle yalan tanikliktan mahkiim edilmis; ceza karari [tarih]
tarihinde kesinlesmistir.

Ifadesi karara esas alinan tanigin karardan sonra yalan taniklik yaptiginin sabit
olmasi yargilamanin iadesi sebebidir. Talep, ceza kararinin kesinlestigi tarihten
itibaren Ui¢ ay ve bosanma kararinin kesinlesmesinden itibaren on yil i¢inde
yapilmaktadir.

Hukuki sebepler: HMK m. 375/1-e ve 2, 377/1-¢, 378.

Deliller: Kesinlesmis ceza karari, bosanma dava dosyasi.

13 Yargitay 2. HD, 01.04.2026, E. 2025/7799, K. 2026/3530.
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Sonug ve istem: Yargilamanin iadesi talebimizin kabuliine; 6nceki kararin ipta-
line ve yeniden yargilama yapilarak yalan tanikliga dayanan kusur belirlemesi ile
buna bagli hitkiimler bakimindan yeniden karar verilmesine karar verilmesini arz
ve talep ederiz. [Tarih, imza]

DIKKAT
Mahkeme, talepte bulunandan karsi tarafin zararini karsilayacak uygun bir temi-

nat isteyebilir (HMK m. 378/2). Sonradan yeni bir tanik bulunmasi yargilamanin
iadesi sebebi degildir; Kanun yeni delil sebebini yalniz belge i¢in tanimigtir (HMK
m. 375/1-¢; 23. Bolim).**

Adli Yardim ve Tanik Giderleri

Mahkeme: [...] Aile Mahkemesi Hakimligine

Dosya No: [...] Esas

Talepte bulunan: [Ad Soyad]

Konu: Adli yardim talebi ve tanik giderlerinin Devletce karsilanmasi.

Aciklamalar
1. [Gelir durumu, bakmakla ytikiimlii olunan kisiler ve borglar]. Kendimin ve

ailemin gecimini 6nemli 6l¢tide zor duruma diisiirmeksizin yargilama gider-
lerini 6deme giicim bulunmamaktadir; talebim acik¢a dayanaktan yoksun
degildir.

2. Adli yardim karari, yapilacak tiim yargilama giderlerinden gecici muafiyet
ile dava sirasinda yapilmasi gereken tiim giderlerin Devlet tarafindan avans
olarak &denmesini saglar. Taniklarimin tebligat ve taniklik icretleri de bu
kapsamdadir; adli yardimdan yararlanan tarafin taniklari, avans yatirilmadigy
gerekeesiyle dinlenmeden birakilamaz.*?

Hukuki sebepler: HMK m. 334, 335, 336.

Deliller: [Gelir belgesi, SGK kaydi, kira s6zlesmesi, muhtarlik belgesi ve diger

belgeler]

Sonug ve istem: Adli yardim talebimin kabuliine; tanik listemde gosterdigim

taniklarin tebligat ve tamiklik iicretlerinin Devletce avans olarak karsilanarak

cagrilmalarima karar verilmesini arz ve talep ederim. [Tarih, imza]

14 Yargitay HGK, 03.12.2025, E. 2025/520, K. 2025/769.
15 Yargitay 2. HD, 09.03.2026, E. 2025/7893, K. 2026/2582.
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EK 4 KONTROL LISTELERI VE SORU ORNEKLERI

Asagidaki listeler, bogsanma davasinda tanik delilinin dilek¢e asamasindan kanun
yoluna kadar her adimda kontrol edilmesi gereken noktalar1 ve durusmada soru-
labilecek soru 6rneklerini gostermektedir. Listeler taraflar ve avukatlar i¢in hazir-
lanmugtir; hukuki danigmanligin yerini tutmaz. Soru 6rnekleri tamigin bildigini
ortaya ¢ikarmaya yoneliktir; tanigin ne séyleyecegini belirlemek i¢in kullanilma-

malidir.

Dava veya Cevap Dilek¢esi Yazilmadan Once

Soru

Hangi olaylar bosanma
sebebi olarak ileri
siiriilecek?

Her olayin yaklasik tarihi
ve yeri belli mi?

Her olay1 kim goérdii veya
duydu?

Olay tekrarlandi m1?

Olaydan sonra barisma
veya birlikte yasama oldu
mu?

Olay1 destekleyen belge
var m1?

Kars1 tarafin ileri
siirebilecegi olaylar neler?

Ziynet, nafaka, tazminat
veya velayet istenecek mi?

Dilekcede her vakia icin
tanik deliline dayanild:
mi1?

Nereye bakilir

Mivekkilin anlatimi, me-
sajlar, tutanaklar

Takvim, fotograf tarihle-
ri, mesaj kayitlari

Olayda bulunanlarin lis-
tesi

Miivekkilin ve taniklarin
anlatimi

Adres kayaitlars, tatil fo-
tograflari

Doktor raporu, kolluk tu-
tanag, ceza dosyasi, me-
sajlar

Miivekkilin anlatimi, on-
ceki dosyalar

Diigiin kayitlar, gelir
belgeleri, okul kayitlar

Dilekge taslag:

Neden onemli

Dilek¢ede yazilmayan olay kusur
olarak yiiklenemez (6. B6liim)

Yer ve zaman icermeyen anlatim
soyut sayilir (13. B6liim)

Gorgii tanigl olmayan olay duyum-
la ispatlanamaz (12. Bolim)

Siireklilik kusurun agirligini belir-
ler (13. ve 17. Boliimler)

Affedilen olay kusur sayilmaz (17.
Boliim)

Tanik beyani belgeyle giiclenir (15.
ve 16. Boliimler)

Kars1 taniklara hazirlik ve tepki sa-
vunmasi (17. B6lim)

Bu taleplere iligkin vakialar ve ta-
niklar da dilekcede gosterilmelidir
(19-21. Bolumler)

Dayanilmayan tanigin dinlenmesi
usul sorunu dogurur (4. Bolim)

201
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Tanik Listesi Hazirlanirken

Kontrol Aciklama

Kesin siirenin baslangici ve sonu Siire, usuliine uygun ihtar ve tebligle baslar; e-

hesapland1 mi1? tebligatta teblig, elektronik adrese ulagmay1 izleyen
besinci giintin sonunda yapilmis sayilir (5. Boliim)

Her tanigin adi, soyadi ve teblige Adres yanligsa adres icin kesin siire verilir; siire ka-

elverisli adresi dogru mu? carsa taniktan vazgecilmis sayilir (HMK m. 240/3)

Her tanigin hangi vakiadan Tanmigin neden dinlendigi ve talimatta neyin sorula-

dinlenecegi yazildi m1? cag1 buradan anlagilir (10. Bliim)

Listede bir gorgii tanig1 olmayan Duyuma dayali tanik tek basina yetmez (12. Bolim)

6nemli vakia kaldi mi1?

Tamigin taraflarla yakinlig: ve Yakin akraba tanik ¢ekinebilir; tanik bunu bilmelidir

cekinme hakki belirlendi mi? (8. Bolim)

Tanik ile karg1 taraf arasinda Husumet karsi tarafca ileri stiriilebilir (14. Boliim)

husumet var m1?

Bagka sehirdeki tanik icin ses ve Talimata gore daha dogrudan bir dinlemedir (10. Bo-

goriintii aktarimi istendi mi? liim)

Ortak ¢ocugun taniklig: gercekten Cocugun tanikligina ancak gerekli oldugunda basvu-

gerekli mi? rulmalidir (3. Bolim)

Tanik avansi yatirildi mi, adli yardim  Avans yatirilmazsa delilden vazgegilmis sayilabilir

istendi mi? (HMK m. 324; 7. Bolim)

Liste UYAP’tan gonderildi ve Sistem hatasi iddias1 dosyada iz yoksa kabul gormez

gonderim belgesi sakland1 mi1? (5. Boliim)

Tanikla On Géoriismede Ogrenilecekler

Konu Ogrenilecek bilgi

Tanigin bildigi olaylar Hangi olaylar1 kendi gordii, hangilerini bagkasindan duydu?

Olaylarin zamani ve yeri  Yaklagik tarih, mevsim, 6zel giin veya yer; olayda kimler vardi?

Olayin baslangici Olay nasil bagladi, kim ne dedi, ne yapt1?

Sonuclar Yara, morluk, aglama, evden ayrilma gibi gordiigii sonuglar

Siireklilik Benzer olaylar1 baska zamanlarda da gordi mii?

Barisma Olaydan sonra eglerin birlikte yasadiginy, tatile gittigini gordii
mii?

Yakinlik ve husumet Taraflarla akrabalig, kars: tarafla bir anlasmazlig: var mi?

Cekinme Tanikliktan ¢ekinme hakk: var mu, taniklik etmek istiyor mu?

Ulagim ve izin Durugmaya gelebilecek mi, bagka sehirde mi, hasta m1?

Belgeler Olayla ilgili fotograf, mesaj veya baska belge var m1?
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DIKKAT
Tanikla goriismenin amaci onun bildiklerini 6grenmektir. Taniga ne sdyleyecegini

yazili olarak vermek, bagka taniklarin anlatimlarimi aktarmak veya gérmedigi bir
olay1 eklemesini istemek hukuka aykiridir; ezberletilmis beyan da durusmada
inandiricihigin yitirir (TCK m. 277; 15. ve 24. Bélumler).

Taniga Durusma Oncesinde Anlatilabilecekler

1. Durusmada 6nce kimliginin ve taraflarla yakinliginin sorulacagi, varsa ¢ekin-
me hakkinin hatirlatilacagi ve yemin ettirilecegi.

2. Diger taniklar dinlenirken salonda bulunamayacagi; kendi sirasini salon disin-
da bekleyecegi.

3. Bildiklerini s6zii kesilmeden, kendi ctimleleriyle anlatacagy; yazili not kullana-
mayacagl.

4. Hakimin ve vekillerin soru sorabilecegi; soruyu anlamazsa tekrarlanmasini
isteyebilecegi.

5. Yalniz kendi gordigini ve duydugunu anlatmasi; bagkasindan duydugunu
“bana sunu anlattilar” diye ayrica belirtmesi.

6. Emin olmadigi konuda tahmin yiiritmemesi; hatirlamiyorsa “hatirlamiyorum”
demesi.

7. Beyaninin tutanaga yazilip okunacagi; yanlis yazilan bir ifadenin diizeltilme-
sini isteyebilecegi.

8. Gercege aykir1 tanikligin sug oldugu ve tanigin ticret ile yol giderlerini alabi-
lecegi.

Durusma Giinii

Kontrol Aciklama

Taniklara davetiye teblig edildi mi?  Teblig mazbatas: dosyada olmali; gelmeyen tanik igin
zorla getirme istenir (7. Boliim)

Getirilen taniklar hazir m1? Davetiyesiz hazir bulundurulan tanik da dinlenir
(HMK m. 243/1)

Heniiz dinlenmeyen taniklar salon Taniklar ayri ayri dinlenir (HMK m. 261/1)
disinda m1?

Cekinme hakki hatirlatildi ve yemin  Hatirlatma yapilmadan alian beyan usulsiiz sayilabi-

ettirildi mi? lir (8. Boliim)

Taniga biitiin vakialar soruldu mu?  Ziynet, nafaka ve velayet gibi konular unutulmamali
(10. ve 19-21. Boliimler)

Beyan dogru yazildi m1? Tutanak okunurken eksik veya yanlis ifade hemen dii-
zeltilmeli (9. Boliim)
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Kontrol Aciklama

Taniklar celisti mi? Yiizlestirme istenebilir (HMK m. 261/1)

Karsg tarafin taniklarina itiraz Duyum, soyutluk ve husumet itirazlari not edilir (14.
edilecek mi? ve 15. Boliimler)

Kendi Tamiginiza Sorulabilecek Soru Ornekleri

Genel Taraflar1 ne zamandan beri ve nereden taniyorsunuz? Evlerine ne siklikla
gidiyordunuz?

Olayin kendisi Bu olay sirasinda neredeydiniz? Ne gérdiiniiz, ne duydunuz? Olay nasil
baglad1?

Zaman ve yer Olay hangi yil, hangi mevsimde veya hangi 6zel giinde oldu? Evin hangi
bolimiindeydiniz?

Siddetin sonucu  Olaydan sonra davacinin yiiziinde veya kolunda bir iz gérdiintiz mi? Ne
zaman gordiniiz?

Siireklilik Buna benzer bir olay1 bagka zaman da gérdiiniiz mi? Kag kez?

Hakaret Soylenen sozleri hatirliyor musunuz? Kimlerin yaninda séylendi?

Barisma Bu olaydan sonra esler birlikte yagamaya devam etti mi?

Ekonomik Davali ne is yapiyor, nerede ¢alistyor? Adina kayith mal veya arac¢ oldu-

durum gunu biliyor musunuz?

Velayet Cocugun giinliik bakimini kim yapiyordu? Okul ve doktor isleriyle kim
ilgileniyordu?

Ziynet Diigiinde hangi takilar takildi? Takilar diigiinden sonra kime verildi?

Bunu kendiniz gordiiniiz ma?

Kars1 Taraf Tanigina Sorulabilecek Soru Ornekleri

Amac Soru 6rnekleri

Gorgii mii duyum mu?  Anlattiginiz olay1 kendiniz mi gordiiniiz, yoksa birisi size mi anlatt1?
Kim anlatti, ne zaman anlatt1?

Olay yerinde bulunma O giin o evde ne i¢in bulunuyordunuz? Olay sirasinda evin neresin-

deydiniz?

Somutluk “Stirekli kavga ederlerdi” dediniz; gordiigiiniiz bir kavgayi yer ve
zamaniyla anlatir misiniz?

Yakinlik ve husumet Davaciyla aranizda bir anlagsmazlik veya dava var mi?

Bilgi kaynag1 Taraflar1 en son ne zaman birlikte gérdiintiz? Evlerine en son ne

zaman gittiniz?

Onceki anlatimlar Bu olay1 daha 6nce bagka bir dosyada veya ifadede anlattiniz mi?




Ex 4 - KONTROL LiSTELERI 205

UYGULAMA NOTU
Karsg taraf tanigina yonelik sorularin amaci tanigi kiigiik diigtirmek degil, beyani-

nin dayanagini ortaya koymaktir. Tanigin séziinti kesmek, onu 6vmek veya tahkir
etmek yasaktir (HMK m. 262). Soruyu kisa ve tek konulu sorun; cevabin tutanaga
dogru yazildigini kontrol edin (9. ve 24. Bolumler).

Tanik Dinlendikten Sonra

Kontrol Aciklama

Tutanaklar UYAP’tan indirildi ve Talimat tutanaklarinda biitiin konularin sorulup
okundu mu? sorulmadig1 kontrol edilmeli (10. Boliim)
Beyanlara kars1 beyan dilekcesi verildi ~ Duyum, soyutluk, husumet, dayanilmayan vakia
mi? ve celiski ayr1 ayr1 yazilmali (Ek 3)

Dinlenmeyen tanik kaldi m1? Acikca vazgecilmeyen tanigin dinlenmesi istenme-

li (11. Bsliim)

Yalan taniklik siiphesi belgeli mi? Sug duyurusu ve bekletici mesele talebi diisiiniil-
meli (23. Boliim)

Gerekeeli karar tanik beyanlarini biitiin =~ Boltinerek degerlendirme istinaf sebebidir (15. Bo-
olarak degerlendirdi mi? liim)

Istinaf dilekcesinde tanikla ilgili her Nispi hata dilekcede gosterilmezse incelenmez (22.
hata karara etkisiyle gosterildi mi? Bolim)







EK 5 - MEVZUAT

Asagida eserde sik anilan kanun hitkiimleri, resmi metinleriyle ve eserin kapandig:
tarihteki hélleriyle verilmistir. Yalniz bosanma davasinda tanik delili bakimindan
6nem tagtyan maddeler ve fikralar alinmistir; hitkimlerin tamami ve sonraki
degisiklikler icin resmi mevzuat sistemine bakilmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu (4721)

Madde 166/1-2. Evlilik birligi, ortak hayati siirdiirmeleri kendilerinden beklen-
meyecek derecede temelinden sarsilmis olursa, eglerden her biri boganma davasi
acabilir.

Yukaridaki fikrada belirtilen hallerde, davacinin kusuru daha agir ise, davalinin
acilan davaya itiraz hakki vardir. Bununla beraber bu itiraz, hakkin kotiiye
kullanilmasi niteliginde ise ve evlilik birliginin devaminda davali ve ¢ocuklar
bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmamigsa bosanmaya karar verilebilir.

Madde 184. Bosanmada yargilama, agagidaki kurallar sakli kalmak iizere Hukuk
Usulti Muhakemeleri Kanununa tabidir:

1. Hakim, bosanma veya ayrilik davasinin dayandigi olgularin varligina vicdanen
kanaat getirmedikge, bunlar1 ispatlanmig sayamaz.

2. Hakim, bu olgular hakkinda gerek re’sen, gerek istem tizerine taraflara yemin
Ooneremez.

3. Taraflarin bu konudaki her tirli ikrarlari hakimi baglamaz.

4. Hakim, kanitlar1 serbestce takdir eder.

5. Bosanma veya ayriligin fer’i sonuglarina iligkin anlagmalar, hakim tarafindan
onaylanmadik¢a gecerli olmaz.

6. Hakim, taraflardan birinin istemi tizerine durusmanin gizli yapilmasma karar
verebilir.

Madde 185. Evlenmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur.

Esler, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak ve c¢ocuklarin bakimina,
egitim ve gozetimine beraberce 6zen gostermekle yitkiimliudirler.

Esler birlikte yasamak, birbirine sadik kalmak ve yardimci olmak zorundadirlar.

207
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Hukuk Muhakemeleri Kanunu (6100)

Madde 119/1-e, f. Dava dilekcesinde asagidaki hususlar bulunur: ... e) Davacinin
iddiasinin dayanag: olan biitiin vakialarin sira numarasi altinda agik 6zetleri. f)
Iddia edilen her bir vakianin hangi delillerle ispat edilecegi.

Madde 129/1-d, e. Cevap dilek¢esinde asagidaki hususlar bulunur: ... d) Davalinin
savunmasinin dayanagi olan bitiin vakialarin sira numarasi altinda acik 6zetleri.
e) Savunmanin dayanag olarak ileri siirtilen her bir vakianin hangi delillerle ispat
edilecegi.

Madde 137. Dilekgelerin karsilikli verilmesinden sonra 6n inceleme yapilir. Mah-
keme 6n incelemede; dava sartlarini ve ilk itirazlar1 inceler, uyusmazlik konularini
tam olarak belirler, hazirlik islemleri ile taraflarin delillerini sunmalar1 ve delillerin
toplanmas: icin gereken islemleri yapar, taraflarin tizerinde serbestce tasarruf
edebilecegi davalarda onlari sulhe veya arabuluculuga tesvik eder ve bu hususlar:
tutanaga gecirir.

On inceleme tamamlanmadan ve gerekli kararlar alinmadan tahkikata gecilemez
ve tahkikat i¢cin durugma giinti verilemez.

Madde 140/1, 3, 5. Hakim, 6n inceleme durugsmasinda, dava sartlar ve ilk itirazlar
hakkinda karar verebilmek i¢in gerekli goriirse taraflar: dinler; daha sonra, taraf-
larin iddia ve savunmalar1 cercevesinde, anlastiklar1 ve anlasamadiklar1 hususlari
tek tek tespit eder. ... On inceleme durusmasinin sonunda, taraflarin sulh veya
arabuluculuk faaliyetinden bir sonu¢ alip almadiklari, sonu¢ alamadiklar: takdirde
anlasamadiklar1 hususlarin nelerden ibaret oldugu tutanakla tespit edilir. Bu tuta-
nagin alty, durusmada hazir bulunan taraflarca imzalanir. Tahkikat bu tutanak esas
alinmak suretiyle yiratilar. ... 139 uncu madde uyarinca yapilan ihtara ragmen
dilekgelerinde gosterdikleri belgeleri sunmayan veya belgelerin getirtilmesi i¢in
gerekli aciklamay1 yapmayan tarafin bu delillere dayanmaktan vazge¢mis sayil-
masina karar verilir.

Madde 141. Taraflar, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleri ile serbestce iddia
veya savunmalarini genisletebilir yahut degistirebilirler. Dilekcelerin karsilikli
verilmesinden sonra iddia veya savunma genisletilemez yahut degistirilemez.

Iddia ve savunmanin genisletilip degistirilmesi konusunda 1slah ve kars: tarafin
a¢ik muvafakati hitkiimleri saklidir.

Madde 145. Taraflar, Kanunda belirtilen stireden sonra delil gosteremezler. Ancak
bir delilin sonradan ileri siiriilmesi yargilamayi geciktirme amaci tagimiyorsa
veya stresinde ileri siiriilememesi ilgili tarafin kusurundan kaynaklanmiyorsa,
mahkeme o delilin sonradan gosterilmesine izin verebilir.

Madde 149/2-3. Mahkeme resen veya taraflardan birinin talebi izerine; tanigin,
bilirkisinin veya uzmanin ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulun-
duklar1 yerden dinlenilmesine karar verebilir.
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Mahkeme, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri dava ve iglerde
ilgililerin, ayn1 anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklar1 yerden
dinlenilmesine resen karar verebilir.

Madde 194. Taraflar, dayandiklar1 vakialari, ispata elverigli sekilde somutlagtir-
malidirlar.

Taraflarin, dayandiklar1 delilleri ve hangi delilin hangi vakianin ispat1 i¢in goste-
rildigini agikga belirtmeleri zorunludur.

Madde 198. Kanuni istisnalar diginda hakim delilleri serbestce degerlendirir.

Madde 203/1-a. Asagidaki héllerde tanik dinlenebilir: a) Altsoy ve tistsoy, kardes-
ler, esler, kayinbaba, kaynana ile gelin ve damat arasindaki iglemler.

Madde 240. Davada taraf olmayan kisiler tanik olarak gosterilebilir.

Tanik gosteren taraf, tanik dinletmek istedigi vakiay1 ve dinlenilmesi istenen
taniklarin adi ve soyadi ile teblige elverisli adreslerini iceren listeyi mahkemeye
sunar. Bu listede gosterilmemis olan kimseler tanik olarak dinlenemez ve ikinci
bir liste verilemez.

Tanik listesinde adres gosterilmemis veya gosterilen adreste tanik bulunamamaissa,
tarafa adres gostermesi icin, isin niteligine uygun kesin siire verilir. Bu stire i¢inde
adres gosterilmez veya gosterilen yeni adres de dogru degilse, bu tanigin dinlenil-
mesinden vazgecilmis sayilir.

Madde 241. Mahkeme, gosterilen taniklardan bir kisminin tanikligi ile ispat edil-
mek istenen husus hakkinda yeter derecede bilgi edindigi takdirde, geri kalanlarin
dinlenilmemesine karar verebilir.

Madde 242. Kamu gorevlileri, gérevlerinden ayrilmis olsalar bile, gérevleri gere-
gince sir olarak saklamak zorunda olduklar: hususlar hakkinda, sirrin ait oldugu
resmi makamin yazili izni olmadikga tanik olarak dinlenemezler. ...

Taniklik kamu yararina aykir: bulunmadikga izin verilmesinden kaginilamaz.

Bu izin, mahkeme karar1 iizerine yazi ile istenir ve izin verilince tanik davet
edilerek dinlenir.

Madde 243. Tanik davetiye ile cagrilir. Ancak, davetiye gonderilmeden taraflarca
hazir bulundurulan tanik da dinlenir. Su kadar ki, tanik listesi i¢in kesin siire
verildigi ve dinlenme gininiin belirlendigi hallerde, liste verilmemis olsa dahi
taraf, o durusmada hazir bulundurursa taniklar dinlenir.

Davetiyenin durusma giiniinden en az bir hafta dnce teblig edilmis olmasi gerekir.
Acele hallerde tanigin daha 6nce gelmesine karar verilebilir.

Tanig1 davet, gerektiginde telefon, faks, elektronik posta gibi araclardan yarar-
lanilmak suretiyle de yapilabilir. Ancak, davete ragmen gelmemeye baglanan
sonugclar, bu durumda uygulanmaz.
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Madde 244. Taniklara gonderilecek davetiyede; a) Tanigin adi, soyadi ve agik
adresi, b) Taraflarin ad ve soyadlari, ¢) Taniklik yapacagi konu, ¢) Hazir bulunmasi
gereken yer, giin ve saat, d) Gelmemesinin veya gelmesine ragmen tanikliktan ya
da yemin etmekten ¢cekinmesinin hukuki ve cezai sonuglari, e) Adalet Bakanliginca
hazirlanan tarife geregince iicret 6denecegi, yazilr.

Madde 245. Kanunda gosterilen hitkiimler sakli kalmak tizere, taniklik icin ¢ag-
rilan herkes gelmek zorundadir. Usuliine uygun olarak cagrildigi halde mazeret
bildirmeksizin gelmeyen tanik zorla getirtilir, gelmemesinin sebep oldugu gider-
lere ve begyiiz Turk Lirasimna kadar disiplin para cezasina hikmolunur. Zorla
getirtilen tanik, evvelce gelmemesini hakli gésterecek sebepleri sonradan bildi-
rirse, aleyhine hitkmedilen giderler ve disiplin para cezasi kaldirilir.

Madde 246. Hakim gerekli goriilen hallerde, sozlii olarak dinlenmesi yerine,
belirlenecek siire i¢inde cevaplarini yazili olarak bildirmesi i¢in taniga soru kagid
gonderilmesine karar verebilir. Bu sekilde islem yapilmasi, tanigin verecegi ceva-
bin hitkme yeterli olup olmadig1 hususunu hakimin takdir etmesine engel olamaz.
Hakim, verilen yazili cevaplarin yetersiz olmasi halinde, tanig1 dinlemek tizere
davet edebilir.

Madde 247. Kanunda acikca belirtilmis olan héallerde, tanik olarak cagrilmis
bulunan kimse, taniklik yapmaktan cekinebilir.

Kisisel nedenlerle tanikliktan ¢ekinme sebeplerinin varligi halinde, hakim tanik
olarak ¢agrilmis kimsenin ¢cekinme hakki bulundugunu 6nceden hatirlatir.

Madde 248. Asagidaki kimseler tanikliktan cekinebilirler: a) ki taraftan birinin
niganlist. b) Evlilik bag1 ortadan kalkmus olsa dahi iki taraftan birinin egi. ¢) Kendisi
veya esinin altsoy veya Ustsoyu. ¢) Taraflardan biri ile arasinda evlatlik bagi
bulunanlar. d) Ugiincii derece de dahil olmak iizere kan veya kendisini olusturan
evlilik bagi ortadan kalkmig olsa dahi kayin hisimlari. e) Koruyucu aile ve onlarin
cocuklari ile koruma altina alinan ¢ocuk.

Madde 249. Kanun geregi sir olarak korunmasi gereken bilgiler hakkinda tanik-
ligina basvurulacak kimseler, bu hususlar hakkinda tanikliktan cekinebilirler.
Ancak, 19/3/1969 tarihli ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu hikmii sakli kalmak
tizere sir sahibi tarafindan sirrin agiklanmasina izin verildigi takdirde, bu kimseler
tanikliktan ¢ekinemezler.

Madde 250. Asagidaki hallerde tanikliktan cekinilebilir: a) Tanigin beyani kendi-
sine veya 248 inci maddede yazili kimselerden birine dogrudan dogruya maddi
bir zarar verecekse. b) Tanigin beyani kendisinin veya 248 inci maddede yazili
kimselerden birinin seref veya itibarini ihlal edecek ya da ceza sorusturmasina
veya kovusturmasina sebep olacaksa. ¢) Tanigin beyani, meslek veya sanatina ait
olan sirlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verecekse.
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Madde 251. 248 ve 249 uncu maddeler ile 250 nci maddenin (a) bendindeki
hallerde; a) Bir hukuki islemin yapilmas: sirasinda tanik olarak bulundurulmus
olan kimse o iglemin esas1 ve igerigi hakkinda, b) Aile bireylerinin dogum, 6liim
veya evlenmelerinden kaynaklanan olaylar hakkinda, c) Aile bireyleri arasinda,
ailevi iligkilerden kaynaklanan mali uyusmazliklara iligkin vakialar hakkinda, ¢)
Taraflardan birinin hukuki selefi veya temsilcisi olarak kendisinin yaptig: isler
hakkinda, tanikliktan ¢ekinilemez.

Madde 252. Tanikliktan cekinen kimse, cekinme sebebini ve bu sebebi hakli
gosterecek delilini, dinlenecegi giinden 6nce yazili veya davet edildigi durugmada
s0zli olarak bildirmek zorundadur.

Cekinme sebeplerini ve bunun dayanaklarint énceden bildirmis olan tanik belli
ginde mahkemeye gelmek zorunda degildir.

Mahkeme, durusmada bulunan taraflar1 dinledikten sonra tanikliktan cekinmenin
hakli olup olmadigina karar verir.

Madde 253. Tanik, kanuni bir sebep gostermeden tanikliktan ¢ekinir, yemin etmez
veya gostermis oldugu sebep mahkemece kabul edilmemesine ragmen taniklik
yapmaktan ¢ekinirse besytiz Tirk Lirasindan besbin Tiirk Lirasina kadar disiplin
para cezasma ve bu yiizden dogan giderleri 6demesine hitkmedilerek, yeniden
dinlenilmek iizere yargilama bagka gtine birakilir.

Tanik kendisine sorulan sorulara cevap vermez veya yemin etmemekte direnirse
o mahkemece iki haftay1 gecmemek tizere disiplin hapsine mahktim edilir.

Madde 254. Dinleme sirasinda 6ncelikle taniktan adi, soyadi, dogum tarihi,
meslegi, adresi, taraflarla akrabaliginin veya baska bir yakinliginin bulunup bulun-
madigl, tanikligina duyulacak giiveni etkileyebilecek bir durumu olup olmadig:
sorulur.

Madde 255. Tanmigin davada yarar1 bulunmak gibi tamikliginin dogrulugu konu-
sunda kuskuyu gerektiren sebepler varsa, bunu iki taraftan biri iddia ve ispat

edebilir.

Madde 256. Taniga dinlenmeden 6nce; a) Gergegi séylemesinin 6nemi, b) Gercegi
soylememesi halinde yalan taniklik sucundan dolay1 cezalandirilacag, ¢) Dogruyu
soyleyecegi hususunda yemin edecegi, ¢) Durusmada mahkeme bagkani veya ha-
kimin acik izni olmadan mahkeme salonunu terk edemeyecegi ve gerekirse diger
taniklarla yiizlestirilebilecegi, anlatilir.

Madde 257. Asagidaki kimseler yeminsiz dinlenir: a) Dinlendigi sirada onbes
yasini bitirmemis olanlar. b) Yeminin niteligini ve 6nemini kavrayamayacak dere-
cede ayirt etme giiciine sahip olmayanlar.

Madde 258. Yemin, tanifin dinlenilmesinden 6nce eda edilir.

Yemin eda edilirken, hakim de dahil olmak tizere hazir bulunan herkes ayaga
kalkar.
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Hakim tamiga, “Tanik sifatiyla sorulacak sorulara vereceginiz cevaplarin gercege
aykir1 olmayacagina ve bilginizden higbir sey saklamayacaginiza namusunuz,
serefiniz ve kutsal saydiginiz biitiin inan¢ ve degerler tizerine yemin ediyor mu-
sunuz?” diye sorar. Tanik da cevaben, “Sorulacak sorulara, hicbir sey saklamadan
dogru cevap verecegime namusum, serefim ve kutsal saydigim biitiin inang¢ ve
degerlerim tizerine yemin ediyorum.” demekle yemin eda edilmis sayilir.

Madde 259. Taniklar davaya bakan mahkemede dinlenir.

Mahkeme, gercegin ortaya c¢ikmasi igin gerekliyse, tanigin olayin gerceklestigi
veya seyin bulundugu yerde dinlenilmesine karar verebilir.

Mahkeme, hasta veya engelli olmasindan dolay:1 gelemeyen tanigi bulundugu
yerde dinler.

Mahkemenin yarg1 ¢evresi disinda bulunan tanmigin, bulundugu yer mahkemesi
tarafindan dinlenmesine karar verilebilir. Istinabe yolu ile dinlenilmesine karar
verilen tanigin, nerede, hangi giin ve saatte dinlenecegi hususu, talepleri halinde
taraflara teblig edilir. Bu durumda, tanigin, hangi hususlardan dolay1 dinlenecegini
hakim belirler.

Madde 260. Tanik dinlenmeden 6nce hakkinda taniklik yapacag: olayla ilgili
olarak, hakim tarafindan kendisine bilgi verilir ve taniklik edecegi konulara iligkin
bildiklerini sdylemesi istenir.

Madde 261. Taniklar, hakim tarafindan ayr1 ayr1 dinlenir ve biri dinlenirken heniiz
dinlenmemis olanlar salonda bulunamazlar. Taniklar gerektiginde yiizlestirilirler.

Tanik, bildigini sozli olarak acgiklar ve sozii kesilmeden dinlenir. Dinlenilme
sirasinda, tanik, yazili notlar kullanamaz. $u kadar ki, tanik tarihleri ve rakamlar:
tespit etmek veya bazi hususlar1 agiklamak ya da hatirlayabilmek i¢in yazilarina
bakmak zorunda oldugunu hakime soylerse, hikim derhal yazilarina bakmasina
veya belirleyecegi durusmada yeniden dinlenmesine karar verebilir.

Hakim, tanik séziini bitirdikten sonra, ifade ettigi hususlarin aciklanmasi veya
tamamlanmasi amaciyla bagka sorular da sorabilir.

Toplu mahkemede bagkan, hakimlerden her birinin taniga dogrudan dogruya soru
sormasina izin verir.

Tanigin sozleri tutanaga yazilarak 6niinde okunur ve tutanagin alti kendisine imza
ettirilir.

Madde 262. Taraflarin, tanigin séztinii kesmeleri, s6z veya hareketle onu 6vmeleri
veya tahkir etmeleri yasaktir. Buna aykiri davranan taraf veya vekili, hikimin
uyarisina ragmen davranigini devam ettirecek olursa, 79 veya 151 inci maddeler
uyarinca iglem yapilir.

Madde 263. Tanik Tiirkce bilmezse terciimanla dinlenir.
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Tanik, sagir ve dilsiz olup okuma ve yazmayi biliyorsa, sorular kendisine yazili
olarak bildirilir ve cevaplar1 yazdirilir; okuma ve yazma bilmedigi takdirde, hakim,
kendisini isaret dilinden anlayan bilirkisi yardimiyla dinler.

Madde 264. Hakim, tamigin taniklig1 esnasinda yalan soyledigi veya menfaat
temin ederek taniklik ettigi hakkinda yeterli delil veya emare elde ederse bir
tutanak diizenler ve bu tutanagi derhal Cumhuriyet bagsavciligina gonderir.

Hakim, tanigin ve sucta ortaklar: varsa onlarin tutuklanmasina da karar verebilir
ve kovusturma yapilmak iizere Cumhuriyet bagsavciligina sevk eder.

Madde 265. Mahkeme tarafindan ¢agrilan tamiga, her yil Adalet Bakanliginca
hazirlanan tarifeye gore, kaybettigi zaman ile orantili bir ticret verilir. Tanik hazir
olmak icin seyahat etmek zorunda kalmigsa yol giderleri ile tanikliga cagrildig:
yerdeki konaklama ve beslenme giderleri de karsilanir.

Birinci fikra hiikmiine gére 6denmesi gereken ticret ve giderler, hicbir vergi, resim
ve harca tabi degildir.

Madde 297/1-c. Hikiim ... ¢) Taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zetini, anlagtik-
lar1 ve anlagamadiklari hususlari, ¢ekigmeli vakialar hakkinda toplanan delilleri,
delillerin tartigilmas: ve degerlendirilmesini, sabit goriilen vakialarla bunlardan
cikarilan sonug ve hukuki sebepleri ... kapsar.

Madde 353/1-a-6. On inceleme sonunda dosyada eksiklik bulunmadig1 anlagilir-
sa; a) Asagidaki durumlarda bolge adliye mahkemesi, esas1 incelemeden kararin
kaldirilmasina ve davanin yeniden goriilmesi i¢in dosyanin karar1 veren mahke-
meye ... gonderilmesine durugsma yapmadan kesin olarak karar verir: ... 6)
Mahkemece, uyusmazligin ¢6ztimiinde etkili olabilecek 6l¢iide 6nemli delillerin
toplanmamis veya degerlendirilmemis olmas: ya da talebin 6nemli bir kismi hak-
kinda karar verilmemis olmasi.

Madde 355. Inceleme, istinaf dilekcesinde belirtilen sebeplerle smirli olarak
yapilir. Ancak, bolge adliye mahkemesi kamu diizenine aykirilik gérdiigi takdirde
bunu resen gozetir.

Madde 357/1, 3. Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinde kars1 dava agilamaz,
davaya miidahale talebinde bulunulamaz, davanin islah1 ve 166 nci maddenin
birinci fikrasi hitkmii sakli kalmak tizere davalarin birlestirilmesi istenemez,
bolge adliye mahkemesince resen géz oniunde tutulacaklar diginda, ilk derece
mahkemesinde ileri siiriilmeyen iddia ve savunmalar dinlenemez, yeni delillere
dayanilamaz. ...

[k derece mahkemesinde usuliine uygun olarak gosterildigi halde incelenmeden
reddedilen veya miicbir bir sebeple gosterilmesine olanak bulunmayan deliller
bolge adliye mahkemesince incelenebilir.

Madde 371/1. Yargitay, asagida belirtilen sebeplerden dolay1 gerek¢e gdstererek
temyiz olunan karar1 kismen veya tamamen bozar: a) Hukukun veya taraflar
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arasindaki sozlesmenin yanlis uygulanmis olmasi. b) Dava sartlarina aykirilik
bulunmasi. ¢) Taraflardan birinin davasim ispat i¢cin dayandig: delillerin kanuni
bir sebep olmaksizin kabul edilmemesi. ¢) Karara etki eden yargilama hatasi veya
eksiklikleri bulunmasi.

Madde 375/1-e ve 2. Asagidaki sebeplere dayanilarak yargilamanin iadesi talep
edilebilir: ... e) Ifadesi karara esas alman tanigin, karardan sonra yalan taniklik
yaptiginin sabit olmasi. ...

Birinci fikranin (e), (f) ve (g) bentlerindeki hallerde yargilamanin iadesinin iste-
nebilmesi, bu sebeplerin kesinlesmis bir ceza mahkimiyet karari ile belirlenmis
olmasi sartina baglidir. Delil yoklugundan bagka bir sebeple ceza kovusturmasina
baslanamamis veya mahkimiyet karar1 verilememis ise ceza mahkemesi karari
aranmaz. Bu takdirde dayanilan yargilamanin iadesi sebebinin, yargilamanin
iadesi davasinda oncelikle ispat edilmesi gerekir.

Madde 377/1-¢. Yargilamanin iadesi siiresi; ... ¢) 375 inci maddenin birinci fikra-
siin (d), (e), (f) ve (g) bentlerindeki héllerde, ceza mahktmiyetine iliskin hitkmiin
kesinlestigi veya ceza kovusturmasina basglanamadig1 yahut sorugturmanin sonug-
suz kaldig: ... tarihten itibaren ii¢ ay ve her halde iade talebine konu olan hitkmiin
kesinlesmesinden itibaren on yildur.

Tiirk Ceza Kanunu (5237)

Madde 272/1-2. Hukuka aykir: bir fiil nedeniyle baslatilan bir sorusturma kap-
saminda tanik dinlemeye yetkili kisi veya kurul oniinde gercege aykir1 olarak
taniklik yapan kimseye, dért aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir.

Mahkeme huzurunda ya da yemin ettirerek tanik dinlemeye kanunen yetkili kisi
veya kurul 6niinde gercege aykir olarak taniklik yapan kimseye bir yildan ii¢ yila
kadar hapis cezasi verilir.

Madde 273. Kisinin; a) Kendisinin, tistsoy, altsoy, es veya kardesinin sorusturma
ve kovusturmaya ugramasina neden olabilecek bir hususla ilgili olarak yalan
taniklikta bulunmasi, b) Tanikliktan ¢ekinme hakk: olmasina ragmen, bu hakk:
kendisine hatirlatilmadan gercege aykiri olarak taniklik yapmasi, halinde, veri-
lecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir.

Birinci fikra hitkmii, 6zel hukuk uyusmazliklar: kapsaminda yapilan yalan taniklik
hallerinde uygulanmaz.

Madde 274. Aleyhine taniklik yapilan kisi hakkinda bir hak kisitlamasini veya
yoksunlugunu sonuglayacak nitelikte karar verilmeden veya hiikiimden o6nce
gercegin soylenmesi halinde, cezaya hitkmolunmaz.
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Aleyhine taniklik yapilan kisi hakkinda bir hak kisitlamasini veya yoksunlugunu
sonuclayacak nitelikte karar verildikten sonra ve fakat hitkimden 6nce gercegin
sOylenmesi halinde, verilecek cezanin ticte ikisinden yarisina kadari indirilebilir.

Aleyhine taniklik yapilan kisi hakkinda verilen mahkiimiyet karari kesinlesmeden

once gercegin sdylenmesi halinde, verilecek cezanin yarisindan tigte birine kadar:
indirilebilir.
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Sayfa numaralar: kavramin agiklandigr ya da uygulamasinin tartisildigi sayfalar gosterir.

A

af ve hosgori
akraba tanik
avukat ve tamk
ayr1 dinleme

B
bagka dosyadaki tanik beyani

cekinme hakkinin hatirlatilmasi
cekinme hakkinin istisnalar1
celigkili tanik beyanlar1
¢ocugun goriisii

cocuk tanik

D

dava sonrasi olaylar
dayanilmayan vakia
duyuma dayali beyan

E

etkin pismanlik
eylemli ayrilik

G
gizli durusma
gorgiye dayali beyan

H

hayatin olagan akis1

HMK m. 264

hukuki dinlenilme hakk:

I

iddianm genisletilmesi yasag1
ikinci tanik listesi

istinaf

istinafta tanik dinleme

K

kars1 ispat

kesin stre

kisisel kanaat

kisisel mal savunmasi
kusur belirlemesi
kusur dereceleri

M

maddi ve manevi tazminat
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164
65

110

58
104
137

20

46

86

157
127

68

157

78

43

150
151

N

nispi istinaf sebebi

S

SEGBIS

senetle ispat

silahlarin esitligi
somutlagtirma yiikii
soru kagid

sosyal inceleme raporu
soyut beyan

T

takdiri delil

talimat

taniga itiraz

taniga soru sorma
tanigin cagrilmasi
tanigin dinlenmesi
tanigin haklari

tanigin sorumlulugu
taniklardan bir kismiyla yetinme
tanikliktan ¢ekinme
taniklik yukimlalagu
taniktan vazgecme

tanik beyanimin butinlaga
tanik ehliyeti

tanik gideri

tanik listesi

tanik tutanagi

tanik yemini

TCK m. 273

tek tanik

tepki niteliginde davranis
terk

\Y

velayet
vicdani kanaat

Y

yalan taniklik
yargilamanin iadesi
yemin delili

yoksulluk nafakasi

yurt diginda tanik dinleme

zZ

zina

22,

156
158
144
131

74

124
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ziynet 142
zorla getirme 52



BOSANMA DAVALARINDA TANIK BEYANLARI

Cekismeli boganma davalarinin ¢ogu tanikla kazanilir ya da kaybedilir. Tanik listesi ne
zamana kadar verilir, ge¢ kalinirsa ne olur? Anne, kardes ya da ortak ¢ocuk tanik olabilir
mi? Olay: taraflardan duydugunu anlatan tanigin sézii delil midir? iki tarafin taniklar:
birbirini tutmazsa hakim kime inanir? Dilek¢ede yazilmayan bir olayi tanik anlatirsa ne
olur? Yalan soyleyen tanigin verdigi zarar nasil giderilir?

Bu eser bu sorular1 Yargitay Hukuk Genel Kurulunun ve Yargitay dairelerinin kararlar
1s1g1nda ele alir; her soruya ilk ciimlede kisa ve dogrudan bir cevap verir.

ESERDE
120 kiinyeli ve resmi baglantili karar Tanik listesi, kesin siire ve ikinci liste
yasag1
Tanikliktan ¢ekinme ve ¢ocuk Gorgii, duyum ve celiskili beyanlar
taniklar
Kusur, tazminat, velayet ve ziynet 108 soru-cevap, dilekce 6rnekleri

Av. Aydin AYDAR Av. Murat AYDAR Av. Eren AYDAR

avukataydinaydar.com
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